Sygn. akt V AGa 23/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Raczka — Sekécinska (spr.)
Sedziowie: SA Hanna Rucinska
SA Mariusz Wicki

po rozpoznaniu w dniu 31 sierpnia 2020 r. w Gdansku na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa L. F.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w G.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego wG.

z dnia 19 listopada 2019r., sygn. akt IX GC 99/19

I oddala apelacje;

IT zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 4.050 zl (cztery tysiace piecdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Hanna Rucinska Barbara Raczka - Sekécinska Mariusz Wicki
Na oryginale wlasciwe podpisy.
Sygn. akt V AGa 23/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w G. oddalil powodztwo i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 5.417
z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenia i rozwazania zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Apelacje od wskazanego wyroku wnidst powod, zaskarzajac go w caloSci. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil
naruszenie:



- art. 217 § 2 k.p.c. przez pominiecie dowodu z zeznan §wiadka J. G. z powodu prekluzji mimo, ze mozliwos§¢ powolania
tego dowodu pojawila sie na etapie przestuchania strony pozwanej;

- art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez uznanie, ze dowdd z przestuchania §wiadka J. G. nie dotyczy faktow
majacych istotne znaczenie dla sprawy;

- art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. polegajace na pominieciu wszechstronnego ustalenia i wyjasnienia istotnych
dla sprawy okolicznoéci faktycznych, bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez przyjecie, ze powod dzialajac
jako profesjonalista w sposob nierzetelny i lekkomy$lny zaufal pelnomocnikowi pozwanego i bez czytania tresci
pelnomocnictwa podpisal je, bezpodstawne przyjecie za udowodnione faktu, ze powdd podal pelnomocnikowi
pozwanego adres swojego miejsca zamieszkania, nr pesel, dane mailowe ksiegowej firmy, opatrzyl dokument
pelnomocnictwa pieczatka firmowa mimo, ze fakty te nie zostaly potwierdzone przez powoda, innymi dowodami nie
wykazane, a wniosek w postaci dokumentacji zgromadzonej u dotychczasowego ustugodawcy potwierdzajacy, iz dane
te zaczerpnal pelnomocnik pozwanego bez zgody i wiedzy powoda z ww. dokumentacji zostat przez Sad oddalony jako
sp6Zniony;

- naruszenie art. 86 § 1 k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, iz oSwiadczenie zlozone przez powoda
pelnomocnikowi pozwanego nie zostalo ztozone pod wplywem bledu co do tresci czynnosci prawnej, a blad ten nie
zostal wywolany przez pozwanego podstepnie.

W oparciu o powyzsze zarzuty powod wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji i zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

W ocenie Sadu Apelacyjnego apelacja powoda nie zaslugiwala na uwzglednienie. Prawidlowo Sad I instancji ustalil
stan faktyczny w przedmiotowej sprawie, a ustalenia te Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne czynigc je podstawa
swojego rozstrzygniecia, zatem nie zachodzi potrzeba ich ponownego przytaczania. Rowniez dokonana przez Sad
Okregowy ocena prawna jako zgodna z zasadami logicznego rozumowania i doS§wiadczenia zyciowego w pehni
zashugiwala na aprobate.

Nie zaslugiwaly na podzielenie zarzuty naruszenia prawa procesowego, wskazywanych w apelacji art. 233 k.p.c., art.
227 k.p.c.iart. 217 k.p.c.

W myél art. 162 k.p.c. zd. 1 w brzmieniu sprzed dnia 7 listopada 2019 r. strony moga w toku posiedzenia (...) zwrdcié
uwage sadu na uchybienia przepisom postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do protokotu.

Zatem warunkiem skutecznego zgloszenia zastrzezenia do protokoltu jest wskazanie jakim przepisom uchybil Sad
I instancji podejmujac kwestionowang decyzje procesowa. W przedmiotowej sprawie zastrzezenia zgloszone do
protokolu rozprawy przez pelnomocnika powoda takiego wymogu nie spehlialy. Pelnomocnik powoda bowiem
wskazywal, ze kwestie ktore mialy by¢ przedmiotem dowodu mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Nie
zostaly natomiast powolane zadne przepisy procesowe, jakie wg. strony powodowej Sad Okregowy naruszy} oddalajac
zgloszone wnioski dowodowe.

Niezaleznie od powyzszej argumentacji nalezy wskazaé, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego wnioski dowodowe powoda
zlozone na ostatniej rozprawie zostaly zasadnie oddalone przez Sad I instancji.

Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze wniosek o zwrdcenie sie do (...) o informacje jakimi dokumentami dysponowal
reprezentant strony pozwanej przed zawarciem umowy z firmg pozwanego mogl by¢ zgloszony w pozwie, bowiem
okoliczno$¢ ta niewatpliwie znana byta powodowi w dacie wnoszenia pozwu. Stusznie tez wskazal Sad I instancji,
ze wniosek ten zostal zlozony na ostatniej rozprawie po przestluchaniu powoda i jego przeprowadzenie wymagaloby
odroczenia rozprawy. Zatem nalezy uznaé go za spézniony. Rowniez wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan



Swiadka J. G. byl sp6Zniony bowiem zostal zlozony na ostatniej rozprawie, a powod nie uprawdopodobnil, ze wiedze o
tym $wiadku podjal dopiero na krotko przed ostatnia rozprawa. Przede wszystkim jednakze nalezy wskaza¢ za Sadem
I instancji, ze dowod ten nie mial znaczenia dla rozpoznania przedmiotowej sprawy. Podstawg faktyczna wniesionego
powddztwa byly bowiem okolicznosci zwigzane z zawarciem umowy przez powoda przy udziale P. W.. Okoliczno$¢, ze
inna osoba zwierajac umowe z pozwanym réwniez uwazala sie za pokrzywdzong dzialaniem pracownika pozwanego
jest irrelewantna dla oceny niniejszego stanu faktycznego.

Zarzucajac za$ naruszenie art. 233 k.p.c. apelujacy winien byl wykazaé, ze dokonana przez Sad Okregowy ocena
dowodow byla sprzeczna z zasadami do$§wiadczenia zyciowego, logiki i prawidlowego kojarzenia faktow. Powod za$
poza wlasnymi twierdzeniami, ze nie przekazal pracownikowi pozwanego swoich danych nie zaoferowal zadnych
obiektywnych dowodéw na potwierdzenie tezy, ze P. W. dane te uzyskat z innych, niezaleznych od powoda zrédel. W
sytuacji za$ jaka miala miejsce w okoliczno$ciach niniejszej sprawy skoro pracownik pozwanego dysponowal danymi
osobowymi powoda, a nie zostalo wykazane, ze wszedl wich posiadanie bezprawnie, logicznym jest wniosek, ze zostaly
mu one udostepnione przez powoda. Przeciwne twierdzenia apelacji stanowia zatem jedynie polemike z prawidlowymi
ustaleniami Sadu Okregowego i nie zasluguja na podzielenie. Podobnie nalezy ocenia¢ fakt opatrzenia pieczecia
firmowa powoda dokumentu pelnomocnictwa. Dodaé jedynie nalezy, ze piecze¢ ta z pewno$cia nie znajdowala sie
poza siedzibg firmy powoda, zatem nielogicznym jest, aby P. W. miat do niej dostep bez akceptacji powoda.

Konsekwencja powyzszego jest stwierdzenie, iz Sad I instancji nie naruszyl przepisbw prawa materialnego,
wskazywanego w apelacji art. 86 § 1 k.c. Nie zostaly bowiem wykazane przestanki z tego przepisu do uznania, ze powodd
zawierajac umowe z pozwanym dzialal pod wplywem bledu i to wywolanego podstepnie przez pracownika pozwanego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powoda oddalit.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na mocy art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. § 10 ust. 1 pkt 2
w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych (Dz. U. 2015 r., poz. 1804) zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Hanna Rucinska Barbara Raczka-Sek$cinska Mariusz Wicki

Na oryginale wlaéciwe podpisy



