Sygn. akt V AGa 39/22, V AGz 30/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2022 r.
Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Anna Strugala

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2022 r. w Gdansku
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa M. R.

przeciwko T. G.

o zaplate

na skutek apelacji powodki i zazalenia pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 19 stycznia 2022r., sygn. akt VIII GC 168/20

I. oddala apelacje;

I. oddala zazalenie;

II. zasadza od powodki na rzecz pozwanego kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu w postepowaniu odwolawczym.

SSA Anna Strugala

Sygn. akt VAGa 39/22, V AGz 30/22

UZASADNIENIE

Powo6d — W. R. domagal sie zasadzenia od pozwanego — T. G., kwoty 1.091 739,23 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od kwot: a) 191 739,23 zt od dnia 2 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty, b) 900 000 zt od dnia 28 maja 2013 r. do dnia
zaplaty, a ponadto zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu.

W uzasadnieniu powdd wyjaénil, ze w pozwie domaga sie odszkodowania z tytulu szkody wyrzadzonej przez
pozwanego przy wykonywaniu odplatnych uméw zlecenia polegajacych na udzieleniu pomocy prawnej poprzez:

1/ niedochowanie nalezytej staranno$ci przez pozwanego jako pelnomocnika W. R. w prowadzeniu i nadzorowaniu
szczegOlowo opisanych negocjacji prowadzonych ze spdlka (...) SA dotyczacych ostatecznego rozliczenia wspolpracy
stron w ramach umowy patronackiej z dnia 19 kwietnia 2000 r., w tym braku nalezytej starannoSci przy analizie tresci



umoéw podpisywanych przez W. R. w obecnosci pozwanego (kolejnych aktéw notarialnych prowadzacych ostatecznie
do sprzedazy stanowigcej wlasno§¢ W. R. stacji paliw majacej na celu calkowite rozliczenie wspélpracy, w tym z
tytulu ewentualnych kar umownych), a ktore to zaniechanie doprowadzilo do sytuacji, ze przeciwnie do znanej i
wielokrotnie wyrazanej intencji obu stron, w podpisanej ostatecznie w dniu 6 lutego 2006 r. umowie przeniesienia
wlasnoSci paliw nie zawarto postanowien gwarantujacych W. R. ostateczne rozliczenie wspdlpracy ze spoéika (...)
SA, w szczegblnodci akt ten nie zawieral postanowien (o$wiadczen spdiki (...)) zapewniajacych o braku innych
roszczen, czy tez zrzeczeniu sie innych roszczen, zwlaszcza z tytulu kar umownych, jak tez zobowiazujacych do wydania
pozostawionego w dyspozycji spolki (...) weksla in blanco, skutkiem czego stalo sie uzyskanie przez spoétke (...) SA
nakazu zaplaty na podstawie weksla, a czego konsekwencja stala sie szkoda W. R. w kwocie nie mniejszej niz 1 091
739,23 z} i to powiekszona o odsetki ustawowe,

2/ wadliwego prowadzenia procesu przez pozwanego (jako pelnomocnika procesowego W. R.) z powodztwa (...) SA
przeciwko W. R.iT. M. przed Sadem Okregowym w Plocku (sygn. akt (...)), w tym niepowolania twierdzen, wnioskow
i dowodéw w zarzutach od nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, a czego konsekwencja stala sie przegrana
procesu przez W. R., skutkujgca szkoda w kwocie nie mniejszej niz 1 091 739,23 z} i to powiekszona o odsetki ustawowe.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powbdztwa oraz zasadzenie od powoda na swojg rzecz zwrotu
kosztéw postepowania. Pozwany wnidsl rowniez o zawezwanie (...) SA w W. do udzialu w sprawie w charakterze
strony pozwanej na podstawie art. 194 § 1 kpc.

W uzasadnieniu pozwany w pierwszej kolejnoéci podniost zarzut przedawnienia wszelkich roszczenn powoda wobec
pozwanego (na podstawie art. 117 ke w zw. z art. 118 ke i w zw. z art. 120 kc). Pozwany podkreélil, ze fakt pozwania
powoda przez (...) SA pozostaje w funkcjonalnym zwigzku z prowadzong przez W. R. dzialalnoécig gospodarcza.
W konsekwencji, czynno$ci prawne powoda zwigzane z ustanowieniem pozwanego w charakterze pelnomocnika do
zastepowania powoda zardwno w procesie toczacym sie w trybie gospodarczym przed Sadem Okregowym w Plocku z
powodztwa (...) SA, jak rowniez wezedniejsze, dotyczace prowadzenia rozmow w sprawie sprzedazy (...) stacji paliw
powoda na pokrycie zobowigzania powoda wzgledem (...), wchodzily — zdaniem pozwanego — w zakres dzialalno$ci
gospodarczej W. R., tj. pozostawaly w normalnym, funkcjonalnym zwigzku z ta dzialalnoécia. Przedmiotowe
roszczenie powoda skierowane wzgledem pozwanego o odszkodowanie nalezy zatem uznac za roszczenie podlegajace
3 — letniemu terminowi przedawnienia (art. 118 kc), przy czym — w ocenie pozwanego — poczatek biegu terminu
przedawnienia roszczenia powoda nalezy liczy¢ najpdzniej z dniem wydania przez Sad Apelacyjny w Warszawie
wyroku z dnia 31 pazdziernika 2008 r. (bieg terminu przedawnienia roszczenia powoda zakonczyl sie wéwczas
najp6zniej na koniec pazdziernika 2011 r.). Pozwany przyznal, ze $wiadczyl pomoc prawng powodowi w réznych
sprawach, wtym przed (...) SA, gdzie negocjowal warunki splaty zadtuzenia powoda, zaznaczajac, ze czynil to — z uwagi
na znajomo$¢ i powigzania towarzyskie — ,,pro publico bono”. Pozwany nie tylko mial nie pobiera¢ od powoda zadnego
wynagrodzenia, ale i wszelkie wydatki (w postaci zakupu paliwa, kosztow rozméw, korespondencji) pokrywat — jak
twierdzil - z wlasnej kieszeni. Pozwany zarzucil, ze powod nigdy nie ujawnil mu zadnych nieprawidlowosci zwigzanych
z prowadzeniem stacji paliw w W. (1), w szczeg6lnoSci zatail fakt wydzierzawienia stacji paliw i sprzedazy na tej stacji
paliwa pochodzacego od innego niz (...) dostawcy. Pozwany mial nie wiedzie¢ réwniez o istnieniu weksla in blanco.
Pozwany podkreslil, ze jego wspolpraca z powodem rozpoczela sie na etapie trwania postepowania egzekucyjnego
prowadzonego przez komornika sagdowego przy SR w Shupcy - A. K. w sprawie II Km 313/03. Pozwany o$wiadczyl,
Ze nie pamieta juz czy czytal zapisy umowy patronackiej. Podkreslil, ze podejmowane przez niego dzialania mialy na
celu pomoc powodowi w zalatwieniu problemu toczacej sie egzekucji.

W piémie z dnia 4 lipca 2018 r. (k. 433 akt) pelnomocnik powoda poinformowal, ze w dniu 2 lipca 2018 r. powod
zmarl, wnoszac o zawieszenie postepowania w sprawie. W uzasadnieniu pelnomocnik zarzucil, ze wbrew stanowisku
pozwanego, poczatku biegu przedawnienia nie wyznacza moment naruszenia zobowigzania przez pozwanego, ani tez
data wydania wyroku SA w Warszawie z dnia 31 pazdziernika 2008 r., sygn. akt VI ACa 434/08, a moment powstania
szkody. Zdaniem pelnomocnika, ostatecznie rozmiar szkody okreslil sie z dniem 28 maja 2013 r., tj. z dniem zaplaty
na rzecz (...) ostatniego ze $wiadczen pienieznych, na mocy zawartych z (...) porozumien, i to z tym dniem nalezy
liczy¢ poczatek biegu przedawnienia dochodzonego roszczenia, przy czym zawezwanie pismem z dnia 6 lipca 2014 .



do proby ugodowej przed Sadem Rejonowym w Bydgoszczy, przerwalo okres biegu nieprzedawnionego roszczenia,
ktéry ponownie rozpoczal swoj bieg po zakonczeniu postepowania wywolanego wniesionym zawezwaniem.

Postanowieniem z dnia 11 lipca 2018 r. Sad zawiesil postepowanie w sprawie na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 kpc z
uwagi na Smier¢ powoda.

Postanowieniem z dnia 1lipca 2020 r. Sad podjal postepowanie z udzialem nowej powddki ( spadkobierczyni powoda )
— M. R., ktéra podtrzymatla dotychczasowe stanowisko.

Wyrokiem z dnia 19 stycznia 2022r. Sad Okregowy w Bydgoszczy:
I. oddalil powodztwo ,
II. zasadzil od powodki na rzecz pozwanej kwote 10.817 zl tytulem zwrotu kosztow procesu ,

ITI. nakazal zwro6ci¢ powddcee ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Bydgoszczy kwote 1.762,52 z} tytulem
niewykorzystanej zaliczki na wydatki.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach:

W dniu 19 kwietnia 2000 r. W. R., w ramach prowadzonej dzialalnoS$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo (...),
zawart z (...) SA z siedziba w P. umowe patronacka nr (...), na podstawie ktorej zobowigzal sie, jako uczestnik sieci,
w ramach prowadzonej i stanowiacej jego wlasno$¢ stacji paliw w miejscowosci W. (1) — zaopatrywac sie w paliwa w
spolce (...) (jako organizatora sieci) oraz zrealizowaé sprzedaz na odpowiednim poziomie. Na zabezpieczenie roszczen
wynikajgcych z tej umowy powdd wystawil na zlecenie (...) SA weksel wlasny in blanco, poreczony przez T. M..

Nieruchomos¢ zabudowana stacja paliw plynnych zlokalizowana w miejscowoéci W. (1), posiadajaca ksiege wieczysta
Kw nr (...), prowadzona przez SR w Slupcy Wydzial Ksiag Wieczystych, ktorej wlascicielem byl W. R. oraz jego zona
D. R. na prawach wlasnos$ci ustawowej, przedstawiala w czerwcu 1999 r. warto$¢ rynkowa 2 238 263 zl.

Pismem z dnia 23 lipca 2002 r. (...) wezwal W. R. , na podstawie § 10 pkt 3 w/w umowy do zaprzestania naruszen jej
postanowien polegajacych na sprzedazy na stacji w W. (1) paliw niepochodzacych z (...) SA. oraz prowadzenia stacji
przez podmiot nie zwigzany z (...) SA.

Umowa patronacka zostala rozwiazana ze skutkiem na dzieh 26 maja 2003 r.

0Od 2002 r. do 2006 r. toczyly sie miedzy W. R. i (...) SA negocjacje w sprawie sprzedazy na rzecz (...) stacji paliw
w W. (1) nalezacej do W. R., , ktdra to sprzedaz miala na celu rozliczenie zobowiazan W. R. wzgledem (...) SA. W
negocjacjach tych poprzednika prawnego powddki reprezentowal pozwany. Pozwany prowadzil osobiscie rozmowy
z przedstawicielami (...), analizowat projekty zawieranych umoéw, byl obecny u notariusza w trakcie podpisywania
aktow notarialnych. Do pozwanego trafiala wszelka dokumentacja pochodzaca od (...) SA, zwigzana z umowg
patronacka. Pozwany zwracal sie do (...) (jako wierzyciela) o wstrzymanie postepowania egzekucyjnego prowadzonego
przez komornika sadowego przy SR w Stupcy - A. K. w sprawie II Km 313/03. Pozwany mial §wiadomo$¢ dokonanych
przez powoda naruszen postanowien umowy patronackiej nr (...) z dnia 19 kwietnia 2000 r., polegajacych na
sprzedawaniu zlej jakoSci paliw oraz wydzierzawieniu stacji innemu podmiotowi.

Niezaleznie od powyzszego pozwany reprezentowal W. R. w innych sprawach, m.in. przed Urzedem Celnym, Izba
Celng, Wojewddzkim Sadem Administracyjnym.

Wyrokiem zaocznym z dnia 11 lutego 2003 r., sygn. akt XV GC 796/02, Sad Okregowy w Warszawie zasadzit od W. R.,
jako pozwanego (solidarnie ze sp6ika (...) sp. z 0.0. z siedziba w S., jako poreczycielem) na rzez (...) SA z siedziba w
P. kwote 1 540 613,28 z} tytulem nalezno$ci za dostarczone paliwo, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 czerwca
2002 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu w kwocie 87 312 zl.



W oparciu o powyzszy tytul (...) zainicjowal postepowanie egzekucyjne prowadzone przez komornika sadowego
Rewiru ITw S. - A. K. w sprawie o sygn. akt IT Km 313/03.

W dniu 11 maja 2004 r. W. R. zawarl z (...) SA pierwsza umowe przedwstepna sprzedazy. W § 4 aktu W. R. zobowigzal
sie sprzeda¢ (...) SA nieruchomo$¢ zabudowana opisang w § 1 aktu wraz z wyposazeniem stacji paliw wg zalacznika
do aktu za cene 185 000 zL. W § 5 umowy strony postanowily, ze kupujacy, dokonujac zaplaty, potraci wierzytelno$c
sprzedajacego o zaplate ceny sprzedazy z wierzytelno$cia przystugujaca kupujacemu wobec sprzedajacego, opisana
w § 3 ust. 3 umowy, w wyniku czego, zwazywszy na wysoko$¢ zadluzenia z tego tytulu, zadluzenie sprzedajacego
wobec kupujacego powinno ulec calkowitemu umorzeniu. W § 3 ust. 3 aktu strony oSwiadczyly, ze wiazala je umowa
patronacka z dnia 19 kwietnia 2000 r. wypowiedziana skutecznie przez kupujacego z dniem 23 maja 2003 r., a nadto,
ze z tytulu rozliczen wynikajacych z tej umowy, jak rowniez z dostaw paliwa, na sprzedajacym cigzy wobec kupujacego
zobowiazanie pieniezne, ktérego wysokosé bedzie podlegaé odrebnym negocjacjom.

W dniu 4 pazdziernika 2004 r. (...) obciazyt poprzednika prawnego powddki kwota 733 592,42 zl z tytulu rozwiazania
umowy nr (...) z dnia 19 kwietnia 2000 r. z winy W. R..

W dniu 29 maja 2005 r. W. R. i (...) SA zawarly nowa umowe przedwstepna, na podstawie ktérej W. R. zobowigzal
sie sprzedaé, a (...) SA - kupié, opisang wyzej nieruchomo$¢ za cene 1 510 000 zt netto. Strony postanowily, ze
zawarcie umowy przyrzeczonej sprzedazy nastapi do dnia 31 stycznia 2006 r. W § 5 ust. 2 stanowil, ze przy umowie
przyrzeczonej strony dokonaja potracenia z ceny naleznoéci egzekwowanych w ramach egzekucji, o ktérej mowa
w akcie. W § 1 ust. 2 b) i opisana zostala wzmianka znajdujgca sie w dziale III ksiegi wieczystej przedmiotowej
nieruchomoéci przez komornika sadowego rewiru II w S. w sprawie II Km 313/03, na rzecz kupujacego. W dniu 30
stycznia 2006 r. aneksem zmieniono ponownie termin zawarcia umowy przyrzeczone;j.

W dniu 6 lutego 2006 r. zostala zawarta pomiedzy W. R.i (...) SA definitywna umowa sprzedazy. W § 2 ust. 3 strony
stwierdzily, ze wedlug stanu na dzien zawarcia niniejszej umowy zobowigzanie sprzedajacych, egzekwowane w ramach
opisanej w § 1 ust. 2 b) i. egzekucji opiewa na kwote 1 506 671,04 zl, za§ w § 4 ust. 2 o$wiadczyly, ze potracaja
wierzytelno$c¢ o zaplate z w/w wierzytelnoéci wzajemnej, wskutek czego wierzytelno$c o zaplate ulega umorzeniu w
calodci. Zapisy umowy nie zawieraly postanowien o umorzeniu wszelkich roszczen W. R. ani tez o zrzeczeniu sie
wszelkich ewentualnych roszczen wobec W. R. przez (...) SA z tytulu umowy patronackiej, w szczegblnosci w tytutu
kar umownych.

W okresie od wydania w/w wyroku zaocznego do dnia zawarcia definitywnej umowy sprzedazy stacji paliw z dnia 6
lutego 2006 r. wyegzekwowana zostala na rzecz (...) SA od powoda kwota 492 620,86 zl.

(...) SA wypelil weksel na kwote 999 157,90 zt z tytulu kary umownej wynikajacej z umowy patronackiej z dnia 19
kwietnia 2000 r. (kwota 733 592,42 zl) wraz z odsetkami ustawowymi (265 565,48 z1). Pismem z dnia 14 kwietnia
2006 1. (...) SA wezwal W. R. oraz jego poreczyciela do wykupu weksla.

Pozwem z dnia 15 maja 2006 r. — w oparciu o weksel wlasny in blanco - (...) SA wystapil przeciwko W. R. i T. M.
o zaplate solidarnie kwoty 733 592,42 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 29 kwietnia 2006 r. do dnia zaplaty oraz
kwoty 265 565,48 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty.

Pozwany, wobec wypelnienia przez (...) weksla oraz skierowania do powoda wezwania do zaplaty kwoty 999 157,90
z}, podjat sie natychmiastowego wyjasnienia sprawy.

Nakazem zaptaty w postepowaniu nakazowym z dnia 1 czerwca 2006 r., sygn. akt (...), Sad Okregowy w Plocku zasadzil
solidarnie od W. R. i T. M. na rzecz (...) SA kwote 733 592,42 zl z ustawowymi odsetkami od 29 kwietnia 2006 r. do
dnia zaplaty oraz kwote 265 565,48 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 maja 2006 r. do dnia zaplaty oraz
kwote 19 690 z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.



W dniu 20 czerwca 2006 r. pozwany, w imieniu W. R. , wnidst zarzuty od w/w nakazu, ktére postanowieniem
Sadu Okregowego w Plocku z dnia 22 czerwca 2006 r., zostaly odrzucone (sygn. akt (...)). Postanowienie to zostalo
uchylone postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2006 r., sygn. akt VI ACz 1992/06.
Postanowieniem z dnia 11 maja 2007 r. Sad Okregowy w Plocku oddalil wniosek W. R. o przywrécenie terminu do
uiszczenia oplaty od zarzutéw od nakazu zaplaty i ponownie odrzucit zarzuty od nakazu zaplaty z dnia 1 czerwca 2007
r. (sygn. akt (...)). Postanowieniem z dnia 18 wrzeénia 2007 r., sygn. akt VI ACz 1376/07, Sad Apelacyjny w Warszawie
uchylil powyzsze postanowienie.

W zarzutach od w/w nakazu zaplaty, W. R., reprezentowany przez pozwanego wniost o jego uchylenie, oddalenie
powddztwa oraz zasadzenie od (...) SA kosztow procesu, a takze wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty. W
uzasadnieniu zarzutow podkreslono, ze w umowie przedwstepnej z dnia 11 maja 2004 r. (Rep. A Nr (...)) znalazlo sie
sformulowanie, zgodnie z ktérym na skutek zawarcia przedmiotowej umowy zadluzenie sprzedajacego (W. R.) wobec
kupujacego ( (...) SA) powinno ulec calkowitemu umorzeniu. Zarzucono, ze od chwili zawarcia umowy przedwstepnej
(...)wielokrotnie zmienial termin zawarcia umowy ostatecznej, aneksujac umowe przedwstepna. Podkreslono, ze
intencja W. R. przy negocjacjach bylo zawsze calkowite zaspokojenie zobowigzan wobec (...) poprzez sprzedaz
nalezacej do niego stacji paliw w W. (1). Zdaniem pozwanego w tamtej sprawie, zawarta z (...) umowa sprzedazy
skumulowala w pelni wszelkie zobowigzania powoda, gdyz taki byl zgodny zamiar stron. Powéd ((...)) mial natomiast
naduzywaé pozycji monopolisty i wykorzystywaé swoje uprawnienia niezgodnie z uzgodnieniami stron. Pozwany
nie zakwestionowal w zarzutach podstaw prawnych wypowiedzenia umowy patronackiej z dnia 19 kwietnia 2000 r.
oraz faktu naliczenia mu przez (...) kar umownych wraz z odsetkami umownymi w lacznej kwocie 999 157,90 zl, o
ktbra zostal uzupeliony weksel in blanco. W zarzutach powolal wylacznie dowdd z dokumentéw w postaci aktow
notarialnych.

W pi$mie procesowym z dnia 8 grudnia 2007 r. — nowo ustanowiony pelnomocnik pozwanego — radca prawny D.
T. podtrzymata w caloSci w/w zarzuty od nakazu zaplaty oraz szczegoélowo ustosunkowala sie do stanowiska strony
powodowej ( (...) SA), skladajac nowe wnioski dowodowe. Wszelkie niepowolane w zarzutach od nakazu zaplaty sady
uznaly za spb6znione.

Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2008 r. Sad Okregowy w Plocku utrzymal nakaz zaplaty z dnia 1 czerwca 2006 r. wydany
w sprawie(...), w calosci (sygn. akt I C 2284/07).

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2008 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalil apelacje W. R. od w/w wyroku oraz
obciazyl go kosztami postepowania odwolawczego w kwocie 5 400 zl (sygn. akt VI ACa 434/08).

Postanowieniem z dnia 3 grudnia 2009 r. Sad Najwyzszy odmoéwil przyjecia skargi kasacyjnej wniesionej przez W. R.
od w/w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Pismem z dnia 4 lipca 2006 r. W. R. zwr6cil sie do (...) SA o ostateczne wyjasnienie kwestii wzajemnych zobowigzan
stron. Podnidst , ze otrzymal wezwanie do zaplaty kwoty 999 157,90 zt na rzecz (...) SA tytulem kary umownej za
niewywigzywanie sie z zobowigzan z tytulu umowy patronackiej. W. R. wskazal, ze wezwanie to potraktowat jako
pomylke, poniewaz pozostawal w przekonaniu, ze wszelkie roszczenia (...) wobec niego ulegly calkowitemu umorzeniu
na mocy aktu notarialnego z dnia 6 lutego 2006 r. (Rep. A (...)).

W dniu 21 wrze$nia 2006 r. W. R. wypowiedzial pozwanemu pelnomocnictwo do dzialania we wszystkich sprawach,
w ktorych posiadal umocowanie.

W pi$mie z dnia 3 pazdziernika 2006 r. W. R. po raz kolejny zwrocil sie do (...) o zakonczenie wspolpracy w sposob
najbardziej korzystny dla obu stron , zarzucajac jednoczes$nie, ze zostal przez (...) wprowadzony w blad co do faktu
umorzenia wzajemnych zobowigzan.

W oparciu o nakaz zaplaty Sadu Okregowego w Plocku z dnia 1 czerwca 2006 r. (sygn. akt (...)) oraz wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 31 pazdziernika 2008 r. (sygn. akt VI ACa 434/08), zaopatrzone w klauzule



wykonalnoéci dnia 9 grudnia 2008 r., (...) SA wszczal postepowania egzekucyjne prowadzone przez komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym w Koninie — M. S. pod sygn. akt Km 007/08 oraz przy Sadzie Rejonowym w Shupcy
- A. K. pod sygn. akt Km 225/10. W toku postepowania egzekucyjnego komornik przy Sadzie Rejonowym w Koninie
- M. S. wyegzekwowal kwote w wysoko$ci 191 739,23 zt

W pismach z dnia 12 lutego 2007 1.1 17 listopada 2008 r. W. R. kolejny raz zwracat sie do (...) o wyja$nienie zaistnialej
sytuacji, powolujac sie na fakt, ze podpisujac akt notarialny z dnia 2 lutego 2006 r. byt catkowicie przekonany, ze
wszelkie roszcezenia (...) wobec niego ulegly calkowitemu umorzeniu.

W dniu 2 lipca 2011 r. poprzednik prawny powddki i M. G. zawarli porozumienie, na mocy ktérego M. G. zobowigzala
sie pomo6c W. R. w splacie jego wierzyciela — (...) SA, a W. R. zobowigzal sie zwro6cic jej spelnione Swiadczenie (w
zakresie dokonanej przez nia zaplaty) w gotowce, badz poprzez zaliczenie dokonanej wplaty na poczet sprzedazy
nieruchomos$ci potozonej w D. (...), gmina K., stanowigcej wspolne miejsce zamieszkania.

W dniu 3 sierpnia 2011 1. (...) zawarl z M. G. porozumienie, na mocy ktérego M. G. zobowigzala sie do zaplaty tytulem
zaspokojenia wszelkich roszczen stanowigcych przedmiot postepowania egzekucyjnego do zaplaty kwoty 90 000 zl,
w terminie 4 sierpnia 2011 r.. Kwota ta podlega¢ miata zaliczeniu na poczet zaoferowanej przez W. R. kwoty ugody,
tj. kwoty 900 000 zl.

W dniu 5 sierpnia 2011 r. W. R. (dluznik) zawart z (...) SA (wierzyciel) ugode w toku postepowania egzekucyjnego, na
podstawie ktorej strony postanowily, Ze z zastrzezeniem § 5 pkt 11 2 lit. a) oraz § 5 pkt 3 lit. a), zaplata przez osobe
trzeciag — M. G., w miejsce dluznika, i na rzecz wierzyciela kwoty 900 000 zl, w terminie do dnia 31 sierpnia 2011 r.,
stanowi¢ bedzie zaspokojenie wszelkich roszczen wierzyciela (w tym pelnomocnikéw wierzyciela) wzgledem dluznika
oraz poreczyciela, w szczegblno$ci za$ wszelkich roszczen:

a) zasadzonych tytulem wykonawczym — wzgledem dluznika,
b) zasadzonych nakazem zaplaty — wzgledem poreczyciela,

c¢) powstalych w toku lub w jakimkolwiek zwiazku z postepowaniem egzekucyjnym prowadzonym przez komornika
sadowego przy SR w Koninie — M. S. pod sygn. akt Km 1007/08 i przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Shupey - A. K. pod sygn. akt Km 225/10, jak i ewentualnie prowadzonymi postepowaniami egzekucyjnymi w
celu zabezpieczenia, to za$ rowniez z tytulu wszelkich wplaconych przez wierzyciela w toku wymienionych powyzej
postepowa zaliczek i oplat, w tym takze w zakresie, w jakim do dnia zawarcia ugody nie zostaly zaspokojone z
wyegzekwowanych od dluznika naleznoSci,

d) wszelkich innych ewentualnych roszczen wierzyciela, w tym w jakikolwiek sposéb zwigzanych z zawarta przez
strony umowga oraz wszelkich innych tytutow w jakikolwiek sposéb zwiazanych z dotychczasowa wspolpraca stron.

W § 3 ust. 3 ugody (...) o$wiadczyl, ze ponad wskazang kwote 900 000 z} (z zastrzezeniami § 5 pkt 1i 2 lit. a) oraz §
5 pkt 3 lit. a) oraz z momentem wykonania ugody zgodnie z § 3 pkt 1:

a) zrzeka sie wzgledem dluznika oraz poreczyciela wszelkich ewentualnych roszczenn — w zakresie najszerszym z
mozliwych dla swej skutecznos$ci z uwagi na obowigzujgce przepisy prawa, a w pozostalym zakresie,

b) zobowigzuje sie nie dochodzi¢ od dluznika oraz poreczyciela wszelkich ewentualnych roszczen.

W dniu 6 lipca 2012 r. M. R. wplacila na rachunek bankowy (...) SA kwote 210 000 z} tytulem ,kaucji na poczet
planowanej umowy ugody — kwota gléwna”.

W dniu 20 lipca 2012 r. W. R. (dluznik) zawarl z (...) SA (wierzyciel), z udzialem M. G. ugode w toku postepowania
egzekucyjnego, na podstawie ktorej strony W. R. zobowigzal sie zaplaci¢ (wzglednie doprowadzi¢ do zaplaty przez
osoby trzecie) na rzecz wierzyciela kwote w lacznej wysokoSci 900 000 zl — z zastrzezeniem § 3 pkt 2 lit. a) oraz b)



— tytulem zaspokojenia wszelkich roszczen wierzyciela (w tym pelnomocnikéw wierzyciela) wzgledem dluznika oraz
poreczyciela — w sposob i w terminach wskazanych w § 3 pkt 2,3,4 i 5 przedmiotowej ugody.

W § 3 ust. 2 ugody wskazano, ze kwota w wysokoS$ci 300 000 zt zaplacona zostala na rzecz wierzyciela w nastepujacy
sposob”

a) kwota w wysoko$ci 9o 000 zt — zostala zaplacona na rzecz zaplacona na rzecz wierzyciela przez M. G. w dniu 4
sierpnia 2011 r. jako wykonanie porozumienia w toku postepowania egzekucyjnego z dnia 3 sierpnia 2011 r. Kwota ta
podlega zaliczeniu na poczet ugodzonej kwoty wskazanej w § 3 pkt. 1 przedmiotowej ugody,

b) kwota w wysokoSci 210 000 zt — zostala zaplacona przez M. G. w dniu 6 lipca 2012 r. i zostala zaliczona na poczet
ugodzonej kwoty wskazanej w § 3 pkt. 1 przedmiotowej ugody.

W ugodzie postanowiono, ze kwota w wysokoSci 600 000 z} zaplacona zostanie w terminie do 31 stycznia 2013 r. badz
przez dluznika badz przez M. G..

Wykonanie przez W. R. postanowienia § 3 ugody w sposob i w terminach tam przewidzianych, bedzie stanowic
zaspokojenie wszelkich roszczen wierzyciela wzgledem dluznika oraz poreczyciela (§ 4).

W dniu 16 kwietnia 2013 r. strony zmienily ustalona date zaplaty kwoty 600 000 zl z dnia 31 stycznia 2013 r. na dziei
31 maja 2013 r. Ponadto, strony ustalily, ze z chwilg niewykonania zobowigzania w kwocie 600 000 zl przez M. G.,
przystapi ona do dlugu po stronie W. R. jako dluznik solidarny.

W dniu 2 sierpnia 2012 r. W. R. — na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 kpc, poddatl sie egzekucji z calego majatku do
kwoty 300 000 z} tytulem kary umownej z tytulu roszczen wynikajacych z ugody w toku postepowania egzekucyjnego
zawartej w dniu 20 lipca 2012 r. pomiedzy (...) SA (wierzyciel) a W. R. (dtuznikiem), z udzialem M. G..

Splata zadluzenia powoda wzgledem (...) nastapila poprzez dokonanie przez M. G. trzech wplat: w dniu 4 sierpnia
2011 1. — w kwocie 90 000 zl, w dniu 6 lipca 2012 r. — w kwocie 210 000 zl oraz w dniu 29 maja 2013 r. w kwocie 600
000 zl, co zakonczylo dochodzenie przez (...) jakichkolwiek roszczen od powoda.

Pismem z dnia 6 lipca 2014 r. W. R. oraz M. G. zawezwali pozwanego przed Sadem Rejonowym w Bydgoszczy do
proby ugodowej w przedmiocie roszezen W. R. i M. G. w wysokoS$ci 1 091 739,23 zl wraz z naleznymi odsetkami, z
tytulu odszkodowania za szkode spowodowana niedochowania przez pozwanego nalezyte staranno$ci w prowadzeniu
i nadzorowaniu negocjacji ze spétka (...) SA.

W odpowiedzi na powyzsze pozwany o$wiadczyl, ze nie widzi mozliwo$ci zawarcia ugody z powodem, z przyczyn
merytorycznych, jak i prawnych.

Do zawarcia ugody pomiedzy stronami nie doszlo.
Pismem z dnia 5 pazdziernika 2017 r. W. i M. R. wezwali pozwanego do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem.
W dniu 2 lipca 2018 r. W. R. zmarl.

Postanowieniem z dnia 25 lutego 2019 r. Sad Rejonowy w Koninie stwierdzit spadek po W. R.. Na podstawie ustawy
spadek po nim nabyli z dobrodziejstwem inwentarza, zona M. R., cérka D. R. (1) i syn M. R. (1), po 1/3 cze$ci kazde
z nich.

W dniu 14 listopada 2019 r. D. R. (1) sprzedala M. R. caly przystugujacy jej udzial wynoszacy 1/3 cze$¢ spadku po W. R..
W dniu 4 marca 2020 r. M. R. (1) sprzedal M. R. caly przystugujacy jemu udzial wynoszacy 1/3 cze$¢ spadku po W. R..

Powyzszy stan faktyczny zostal przez Sad Okregowy ustalony w oparciu o przedlozone przez strony dokumenty,
ktorych prawdziwo$¢ nie budzila watpliwoéci Sadu. Co do opisanych okolicznosci - wylacznie w zakresie, w jakim



zdaniem Sadu I instancji byly one istotne dla rozstrzygniecia w $§wietle podstawy rozstrzygniecia - za wiarygodne
uznane zostaly ponadto zeznania §wiadkow: N. C., J. T. oraz Z. Z. oraz powddki — M. R.. Zeznania §wiadkow: S. K., W.
0., M. S. (1) i A. M. nie wniosly natomiast niczego do sprawy, poniewaz §wiadkowie ci badz w ogdle nie kojarzyli stron
procesu, badz nie pamietali okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy , co jest zrozumiale z uwagi na uplyw czasu. Nalezy
uzna¢ przy tym za przyznane przy tym przez pozwanego , ze wiedzial w toku negocjacji z (...) o istnieniu zobowigzan
W. R. z tytulu kary umownej , co jasno wynika z treSci notatki stuzbowej z dnia 19 pazdziernika 2004 r. ( k. 552 ),
ktora wplynela do akt sprawy 24 wrzesnia 2018 r. Pozwanego zobowiazano zarzadzeniem z dnia 6 pazdziernika 2020
r. do zajecia stanowiska m. in. co do dokumentow zlozonych w 2018 r. przez (...) , w ktérych znajdowala sie powyzsza
notatka. Pozwany w pi$mie z dnia 5 listopada 2020 r. , po zapoznaniu sie m. in. z dokumentacja ztozona przez (...)
nie zakwestionowal wiarygodnoSci oraz autentyczno$ci tej notatki. Nalezalo zatem uznaé za przyznane okolicznoSci
wynikajace z treéci tej notatki , w ktérej wyraznie mowa jest o zobowigzaniu z tytutu kary umowne;j.

Sad Okregowy wyjasénil, ze pominal wnioski dowodowe powodki zlozone na rozprawie w dniu 2 listopada 2021 r.
oraz zawarte w piSémie powodki z 8 grudnia 2021 r. dotyczace okoliczno$ci sporzadzenia i tresci tejze notatki jako

zmierzajace do przedluzenia postepowania i naruszajace art. 205 * § 2 kpe ( omytkowo okreslonym jako 205 3kpc ) w

zw. zart. 235 °§ 1 pkt 11 5 kpe, gdyz nie bylo przeszkod aby stosowne wnioski dowodowe w tej mierze ztozyé wezesniej
zwazywszy przy tym , iz pozwany nie kwestionowal wiarygodnosci oraz autentycznos$ci notatki z 19 pazdziernika 2004
r. do czasu posiedzenia z dnia 2 listopada 2021 r. i nalezalo te okolicznoS$ci uzna¢ za przyznane.

Sad a quo zwazyl, ze podstawowe zarzuty pozwanego ogniskowaly sie wokoél problematyki przedawnienia.

W ocenie Sadu Okregowego w pierwszym rzedzie jednakze rozwazy¢ nalezalo charakter stosunku prawnego laczacego
W. R. z pozwanym. Pow6d bezspornie udzielil pozwanemu T. G. pelnomocnictwa w sprawie z powodztwa (...) SA
przeciwko W. R., ktora toczyla sie przed Sadem Okregowym w Plocku (sygn. akt (...) a nastepnie I C 2284/07). Nie
bylo ponadto pomiedzy stronami sporu co do tego, ze pozwany reprezentowal W. R. w rokowaniach i negocjacjach
prowadzonych z (...) majacych na celu rozwigzanie kwestii powstalego po stronie powoda - wzgledem tego koncernu -
zadluzenia. Pozwany, jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, prowadzil osobiscie rozmowy
z przedstawicielami (...), analizowal projekty zawieranych uméw, byl obecny u notariusza podczas podpisywania
kolejnych aktow notarialnych przez powoda. Do pozwanego trafiala robwniez wszelka dokumentacja pochodzaca od
(...), zwigzana z umowa patronacka z dnia 19 kwietnia 2000 r. Pozwany zwracal sie takze do (...) o wstrzymanie
postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sagdowego przy SR w Shupcy - A. K. w sprawie II
Km 313/03. Niezaleznie od powyzszego pozwany reprezentowat powoda w innych sprawach, mi.in. przed Urzedem
Celnym, Izba Celna, Wojewddzkim Sadem Administracyjnym.

W literaturze przedmiotu wskazuje sie, ze pelnomocnictwo procesowe jest stosunkiem niezaleznym i samodzielnym.
NajczesSciej jednak laczy sie z innym stosunkiem prawnym (podstawowym), przewaznie zlecenia (por. J. Gudowski
(w:), Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego, cze$¢ pierwsza, postepowanie rozpoznawcze, Warszawa 2002,
tom 1, teza 14 str. 226).

Podkresla sie réwniez, ze "stosunek prawny pelnomocnictwa procesowego jest unormowany w przepisach
prawa procesowego w sposOb wyczerpujacy jako stosunek prawny samodzielny i niezalezny od jego aspektu
materialnoprawnego. Nie zmienia to faktu, ze udzielenie pelnomocnictwa procesowego laczy sie nieuchronnie
z powstaniem materialnoprawnego zobowigzania pomiedzy mocodawca i pelnomocnikiem, zwanego stosunkiem
podstawowym. Stosunek podstawowy regulowany jest przepisami Kodeksu cywilnego o umowie zlecenia lub
przepisem art. 750 k.c. o umowie o §wiadczenie ushug, do ktérej stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu. W
niektorych przypadkach stosunek podstawowy moze polegac¢ na stosunku pracy, np. gdy pelnomocnikiem osoby
prawnej jest pracownik tej jednostki (art. 87 § 2) lub na stosunku prawnorodzinnym, np. gdy pelnomocnikiem
jest czlonek rodziny strony procesu. Umowa rodzaca stosunek materialnoprawny pomiedzy mocodawca i
pelnomocnikiem moze by¢ zawarta pisemnie, ustnie lub nawet per facta concludentia - poprzez przyjecie
pelnomocnictwa przez pelnomocnika lub poprzez rozpoczecie przez pelnomocnika wykonywania jego obowigzkow
procesowych. Tre$é¢ stosunku podstawowego okresla przede wszystkim odpowiedzialno$¢ cywilng pelmomocnika



procesowego i mocodawcy za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowiazania, a takze terminy przedawnienia
roszczen z tego tytulu. Sad prowadzacy postepowanie w sprawie ocenia skuteczno$¢ umocowania pelnomocnika
opierajac sie jednak wylacznie na przestankach procesowych udzielenia pelnomocnictwa i nie badajac treéci stosunku
podstawowego" (por. K. Knoppek, Kodeks postepowania cywilnego, komentarz, Lex 2013, tom I, teza 6 do art. 86).

Zatem, w przypadku pelnomocnictwa procesowego, w istocie, funkcjonuja dwa odrebne i samodzielne stosunki
prawne (stosunek pelnomocnictwa procesowego i okreslony stosunek podstawowy). Niewatpliwie jednak pozostaja
one w $cistym zwigzku. Pierwszy z nich decyduje o skuteczno$ci i zakresie pelnomocnictwa. Drugi za$ - jak byta
juz o tym mowa - okreéla przede wszystkim odpowiedzialno$é cywilng pelnomocnika procesowego i mocodawcy za
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania, a takze terminy przedawnienia roszczen z tego tytutu.

W judykaturze wskazuje sie, ze umowa o zastepstwo procesowe nalezy do kategorii uméw o $wiadczenie, do
ktoérych stosuje sie odpowiednio, na podstawie odeslania zawartego w art. 750 k.c., przepisy o zleceniu, w zakresie
nieuregulowanym przepisami dotyczacymi funkcjonowania adwokatéw lub radcéw prawnych (por. wyrok SN z
dnia 19 grudnia 2012 r., II CSK 219/12, opublikowany w OSNC 2013 z. 7-8 poz. 91). W uzasadnieniu powyzszego
orzeczenia podkre§lono, ze Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze adwokat i radca prawny odpowiadaja za
szkody wyrzadzone mocodawcy wskutek wlasnych zaniedban i bledéw prowadzacych do przegrania sprawy, ktorej
wynik bylby korzystny dla strony, gdyby pelnomocnik zachowat nalezyta staranno$¢, oceniong przy uwzglednieniu
profesjonalnego charakteru ich dzialalnos$ci.

Jako podstawe odpowiedzialno$ci wskazuje sie przepis art. 471 k.c., zgodnie z ktérym dluznik obowigzany jest do
naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania, chyba ze niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi. Powodowie w
procesach odszkodowawczych wskazujg przy tym, ze ich adwokat lub radca prawny nie wykonywal swoich czynnoéci
z nalezyta, profesjonalng starannoécia, o jakiej mowa w art. 355 k.c. W mys$l tego przepisu dluznik obowiazany
jest do staranno$ci ogolnie wymaganej w stosunkach danego rodzaju (nalezyta staranno$¢). Jednocze$nie nalezyta
staranno$¢ dtuznika w zakresie prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarczej okreéla sie przy uwzglednieniu
zawodowego charakteru tej dzialalnosci.

Przestankami odpowiedzialnoSci kontraktowej sa, jak wynika z ogélnej zasady wyrazonej w art. 471 k.c., niewykonanie
lub nienalezyte wykonanie zobowiazania, szkoda oraz adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy niewykonaniem lub
nienalezytym wykonaniem zobowigzania a szkoda.

Z punktu widzenia rozpoznawanej sprawy istotnym byto przede wszystkim ustalenie, czy roszczenie powoda wobec
pozwanego uleglo przedawnieniu. Rozwazenia wymaga zatem przede wszystkim kwesta wymagalno$ci roszczenia oraz
dlugosci terminu przedawnienia.

Nalezy podkresli¢, ze roszczenia z umowy zlecenia, a takze z umoéw o §wiadczenie ustug, ktore nie sg uregulowane
innymi przepisami (art. 750 k.c.), podlegaja przedawnieniu z uplywem terminéw wskazanych w art. 118 k.c. W
okolicznos$ciach przedmiotowej sprawy, nie wystepuje bowiem wyjatek z art. 751 k.c. Nalezy przy tym wskazaé , iz w
niniejszej sprawie nie ma zastosowania art. 118 ke w brzmieniu obowigzujacym od dnia 9 lipca 2018 r. , gdyz pozew
wniesiono przed terminem tej nowelizacji. Nie budzil watpliwosci Sadu fakt, ze roszczenie odszkodowawcze strony
powodowej jest zwigzane z prowadzona przez W. R. dzialalnoécig gospodarcza. Zar6wno bowiem fakt pozwania W. R.
przez (...) SA o zaplate, jak i fakt ustanowienia pelnomocnika — radcy prawnego w osobie T. G., w tym postepowaniu
przed sadem, jak i w celu prowadzenia rokowan i negocjacji dotyczacych zadtuzenia przedsiebiorstwa bylego powoda,
postawaly w funkcjonalnym zwiazku z prowadzong przez W. R. dzialalnoécia gospodarcza. W konsekwencji, w
przedmiotowej sprawie zastosowanie znajduje przepis art. 118 kc. Tak wiec termin przedawnienia wynosi trzy lata.

W myél art. 120 k.c., bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli
wymagalno§¢ roszezenia zalezy od podjecia okreSlonej czynnoSci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie



od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnosé w najwczesniej mozliwym
terminie.

Obowigzujace przepisy nie definiujg wymagalno$ci. W doktrynie przyjmuje sie, ze jest to stan, w ktérym wierzyciel
uzyskuje moznoé¢ zadania zaspokojenia, a dluznik zostaje obarczony obowiazkiem speklnienia §wiadczenia (...). Z
nadejéciem wymagalno$ci wierzyciel moze wystapic z powodztwem o zaspokojenie, bez obawy oddalenia zadania jako
przedwczesnego; wymagalno$é wyznacza tez date poczatkowsa tzw. fazy kompensacyjnej (por. M. Pyziak - Szafnicka
(w:), Kodeks cywilny, czes$¢ ogbdlna, komentarz, Lex 2009, teza 2 do art. 120).

Jak przyjmuje sie przy tym w orzecznictwie ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2020 r. I CSK
597/18 ) , roszczenie o naprawienie szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania
powstaje w chwili, w ktorej aktualizuja sie wszystkie przestanki odpowiedzialnosci z tego tytuhu, czyli ma miejsce
stan niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania i powstaje szkoda wierzyciela. Zobowigzanie do
zaspokojenia tego roszczenia jest bezterminowe, co oznacza, ze w $wietle art. 455 k.c. staje sie ono wymagalne
niezwlocznie po tym, jak wierzyciel wezwie dluznika do jego zaspokojenia. Poczatek biegu terminu przedawnienia
takiego roszczenia trzeba okresli¢ stosownie do art. 120 § 1 zdanie drugie k.c., tj. z odwolaniem sie do konstrukeji
hipotetycznej wymagalno$ci, ktéra nastapilaby, gdyby wierzyciel wezwal dluznika do zaspokojenia roszczenia
w najwcze$niej mozliwym terminie. W wypadku roszczenia odszkodowawczego ex contractu tym najwcze$niej
mozliwym terminem jest chwila zrealizowania przestanek odpowiedzialno$ci, tj. powstania szkody w majatku
wierzyciela pozostajacej w zwiazku przyczynowym z nienalezytym wykonaniem lub niewykonaniem zobowiazania.
Od tej chwili wierzyciel moze bowiem skutecznie wezwaé¢ dluznika do zaplaty odszkodowania, powodujac stan
wymagalno$ci powstalego na jego rzecz roszczenia odszkodowawczego, ktory nastepuje niezwlocznie po otrzymaniu
przez dluznika wezwania. Podobnie w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2019 r. I CSK 511/18 ,
trafnie przyjeto , ze bieg przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody wyniklej z nienalezytego wykonania lub
niewykonania zobowigzania rozpoczyna bieg w chwili, ktéra nastapilaby niezwlocznie po otrzymaniu wezwania
dluznika do zaplaty odszkodowania, gdyby wierzyciel wystapil z wezwaniem w najwcze$niej mozliwym terminie
(art. 120 § 1 zdanie drugie k.c.); jest to chwila powstania szkody w majatku wierzyciela, pozostajacej w zwigzku
przyczynowym z nienalezytym wykonaniem lub niewykonaniem zobowigzania.

Zdaniem Sadu Okregowego istotne bylo zatem ustalenie jaki byl termin wykonania zobowigzania przez pozwanego
oraz kiedy powstala szkoda w majatku powoda wynikajgca z nienalezytego wykonania zobowiazania przez pozwanego.

W ocenie tego Sadu, nie powinno by¢ watpliwosci, ze pozwany zobowiazal sie wobec powoda do dolozenia nalezytej
starannoS$ci — przy uwzglednieniu profesjonalnego charakteru tej dzialalno$ci - podczas podejmowania wszelkich
czynno$ci procesowych, ktorych zakres w tej sprawie okreélal art. 91 k.p.c., w toku postepowania przed Sadem
Okregowym w Plocku prowadzonego z powddztwa (...) SA. (sygn. akt (...), a nastepnie I C 2284/07). Zatem
dopiero prawomocne zakoniczenie tamtej sprawy moglo stanowié¢ podstawe do oceny, czy nastapilo wykonanie
zobowigzania czy tez nie nastgpilo, badz zostalo wykonane w nienalezyty sposéb , gdyz wcze$niej powod mial
mozliwo$¢ doprowadzenia do zmiany niekorzystnego dla siebie wyroku. W tym kontekécie nalezy stwierdzi¢ , iz wyrok
SO w Plocku z 29 stycznia 2008 r. stal sie prawomocny 31 pazdziernika 2008 r. , kiedy oddalono apelacje powoda.
Dnia 3 grudnia 2009 r. SN odmoéwil za$ przyjecia skargi kasacyjnej powoda , co ostatecznie zamknelo mu droge do
podwazenia wyroku SO w Plocku. Zatem dzien 1 listopada 2008 r. ( dzieh przypadajacy po uprawomocnieniu sie
wyroku SA z 31 pazdziernika 2008 r. ) nalezy uzna¢ za poczatek terminu wykonania zobowiazania przez pozwanego.

Odno$nie za§ momentu powstania szkody , to nalezy zwazy¢ , ze samo pojecie szkody nie zostato zdefiniowane w
kodeksie cywilnym. Przyjmuje sie, ze (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 kwietnia 2017 r., I ACa
1599/14 ) za szkode nalezy uznaé uszczerbek w dobrach poszkodowanego, polegajacy na r6znicy miedzy stanem tych
dobr, powstalym wskutek zdarzenia szkodzacego a stanem, jaki by istnial, gdyby nie zaszlo to zdarzenie. Uszczerbek
ten przybiera postaé utraty, zmniejszenia lub niepowiekszenia aktywdéw albo powstania badZ zwiekszenia pasywow.
Szkoda jest zatem interes poszkodowanego w przywréceniu zachwianego tym zdarzeniem stanu débr. W doktrynie
przyjmuje sie ponadto, ze mozna uznac¢ pasywa za szkode, o ile roszczenie osoby trzeciej jest wymagalne, wzglednie



stwierdzone prawomocnym wyrokiem. Z kolei w wyroku SA w Szczecinie z 20 kwietnia 2020 r. I ACa 29/20 trafnie
stwierdzono , ze pod pojeciem "damnum emergens" przyjeto ujmowac kazde pogorszenie sie sytuacji majatkowe;j
poszkodowanego, wskutek zmniejszania sie posiadanych aktywow lub tez zwiekszania jego pasywow. Zmniejszanie
aktywow nastepuje poprzez utrate, ubytek lub zniszczenie poszczegblnych elementéw majatkowych, ktére dotad
przystugiwaly poszkodowanemu, zatem omawiana postaé szkody polega na tym, ze pomniejszeniu ulega strona czynna
majatku. Podkreslenia wymaga, ze omawiana postac¢ szkody zawiera w sobie takze zwiekszenie sie tych zobowigzan
poszkodowanego, ktorych powstanie lub powiekszenie sie ich rozmiaru stanowi skutek zdarzenia przypisanego osobie
zobowiazanej do naprawienia szkody.

Analizujac kwestie kwalifikacji obciazenia pasywami jako szkody w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. , SA w Bialymstoku w
uzasadnieniu wyroku z dnia 16 czerwca 2016 1., I ACa 90/16 ) , wskazal , ze zaré6wno w doktrynie, jak i orzecznictwie
zarysowaly sie r6zne stanowiska dotyczace zagadnienia kwalifikacji obcigzenia pasywami jako szkody w rozumieniu
art. 361 § 1 k.c. W tej kwestii prezentowane sa trzy poglady.

Wedlug pierwszego z nich , samo powstanie lub zwiekszenie sie pasywow, niezaleznie od ich wymagalnosci,
pociaga za soba obowigzek odszkodowawczy. Uszczerbek majatkowy pojawia sie i istnieje juz w chwili, kiedy za
sprawa dluznika odpowiedzialnego za zdarzenie szkodzace w sferze intereséw poszkodowanego pojawia sie nowe,
wczesniej nie istniejace zobowigzania, albo te, ktére istnialy, ulegaja zwiekszeniu. Natomiast to, czy poszkodowany
wypelni wspomniane zobowiazania, a jesli tak, to kiedy, nie powinno mie¢ dla dtuznika odszkodowawczego zadnego
znaczenia (tak K. Zagrobelny, Glosa do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2008 r., III CZP 62/08, OSP
2010/12/126). Przytoczony poglad zaklada zatem ocenianie obowigzku odszkodowawczego tylko pod katem intereséw
poszkodowanego, nie uwzglednia natomiast intereséw sprawcy szkody.

Zgodnie z drugim pogladem, pasywa stanowia szkode wtedy, gdy sa wymagalne badz stwierdzone prawomocnym
wyrokiem. Samo bowiem zaciagniecie zobowigzania i powstanie dlugu oznacza "zarezerwowanie" w majatku dtuznika
okreSlonych aktywéw na poczet Swiadczenia, ktérego spelnienie staje sie bezwzglednie konieczne w terminie
wymagalnos$ci. Dynamika szkody implikuje przyjecie zalozenia, ze jej wymiar moze ulega¢ ré6znym zmianom, zasadne
jest wiec wziecie pod uwage calo$ci sytuacji ekonomicznej poszkodowanego, ktora przejawia sie takze w obciazeniu
stanu czynnego majatku (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2008 r., III CZP 62/08, OSNC 2009/7-8/106;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2014 r., ITI CSK 245/14).

Wedlug za$ trzeciego, najbardziej rygorystycznego, pasywa stanowia szkode tylko wowczas, gdy doszlo do ich
umorzenia w drodze wykonania zobowiazania. Wtedy jednak chodzi w rzeczywistosci o utrate aktywow. Jezeli zas
pasywa, choéby wymagalne, nie zostaly jeszcze zrealizowane, nie nalezy zasadzaé tytulem odszkodowania kwot, na
ktoére opiewaja (tak M. Kalinski, Glosa do uchwaly SN z dnia 10 lipca 2008 III CZP 62/08, PiP 2009/10/131-137;
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2015 r., Il CNP 38/14).

Sad Okregowy podzielit poglad, iz pasywa stanowia szkode wtedy, gdy sa wymagalne badz stwierdzone prawomocnym
wyrokiem. Jak stusznie bowiem wskazal w w/wym orzeczeniu SA w Bialymstoku , zaciagniecie zobowigzania i
powstanie dlugu oznacza konieczno$¢ niejako zablokowania w majatku dluznika okreslonych aktywow na poczet
Swiadczenia, ktorego spelnienie staje sie bezwzglednie konieczne w terminie wymagalno$ci. Do przyjecia indemnizacji
szkody w postaci pasywow, konieczne jest ponadto stwierdzenie, ze w chwili orzekania sa one pewne, tak co do zasady,
jakiwysokoSci (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 12 stycznia 2017 1., I ACa 1123/16, LEX nr 2250218).
W sytuacji za$ gdy dochodzi juz do wykonania zobowigzania mamy w istocie do czynienia nie ze zwiekszeniem
pasywow lecz z utrata aktywdw , co przemawia za odrzuceniem trzeciego, najbardziej rygorystycznego pogladu.

W takiej sytuacji nalezy w ocenie Sadu a quo przyja¢, iz szkoda w majatku powoda niewatpliwie powstata rowniez w
dacie uprawomocnienia sie wyroku SO w Plocku. Z tg bowiem chwila pasywa powoda zwiekszyly sie o kwote zasagdzong
tym wyrokiem (wraz z odsetkami i kosztami procesu). (...)dnia 9 grudnia 2008 r. uzyskat klauzule wykonalnosci i do
czerwca 2011 r. uzyskal w toku egzekucji kwote blisko 200 tys. zt od powoda ( por. zaswiadczenie na k. 185 ). Tak
wiec wierzyciel juz od poczatku 2009 roku egzekwowal nalezno§é zasadzong wyrokiem SO w Plocku , byta ona pewna



zaré6wno co do zasady jak i co do wysokoSci. Nie mozna stwierdzic, iz zwiekszenie sie pasywéw powoda mialo charakter
teoretyczny wobec prowadzonego postepowania egzekucyjnego. Fakt zawarcia i wykonania p6zniejszej ugody z (...)
nie ma juz znaczenia dla terminu wymagalno$ci roszczenia , gdyz roszczenie (...) bylo stwierdzone prawomocnym
wyrokiem i §ciagane przymusowo przez komornika a ugode zawarto w celu redukeji juz istniejacego zadluzenia
stwierdzonego prawomocnym wyrokiem ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 kwietnia 2017 1., I
ACa 1599/14 ).

W ocenie Sadu I instancji, nawet przy najbardziej korzystnej dla powoda wykladni , roszczenie powoda wobec
pozwanego z tytulu nienalezytego wykonania umowy, stalo sie wymagalne najp6zniej z chwila wydania orzeczenia
przez Sad Najwyzszy w dniu 3 grudnia 2009 r., sygn. akt I CSK 342/09 (k. 156 akt) , kiedy to Sad Najwyzszy odmowil
przyjecia wniesionej przez niego skargi kasacyjnej od w/w wyroku Sadu Apelacyjnego (sygn. akt I CSK 342/09). Powod
utracil wtedy definitywnie mozliwoéé podwazenia wyroku SO w Plocku. Zasadniczo jednak jego wymagalno$é nalezy
przyja¢ na dzien po ogloszeniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 31 pazdziernika 2008 r. (sygn. akt
VI ACa 434/08), ktérym Sad ten oddalit apelacje powoda od wyroku Sadu Okregowego w Plocku z dnia 29 stycznia
2008 r. (sygn. akt I C 2284/07) , ewentualnie 9 grudnia 2008 r. , tj. uzyskania przez (...) klauzuli wykonalnoéci
i wszczecia egzekucji. Z ta chwila niewatpliwie powstala juz szkoda w majatku powoda w postaci zwiekszenia sie
pasywow i rozpoczat sie bieg terminu wykonania zobowigzania przez pozwanego. Powod , po wszczeciu egzekucji przez
(...) w oparciu o prawomocny wyrok SO w Plocku , powinien byt wezwaé pozwanego do wykonania zobowiazania , nie
narazajac sie na zarzut przedwczesnos$ci powbddztwa — zgodnie z art. 120 § 1 zd. 2 ke. Przepis ten wprowadzono aby
nie dawac wierzycielowi mozliwoSci dowolnego przedluzania rozpoczecia biegu terminu przedawnienia. Roszczenie
powoda stalo sie wiec wtedy wymagalne i zgodnie z art. 120 ke rozpoczal swdj bieg termin przedawnienia. Z uwagi na
fakt, ze powodztwo wytoczono w dniu 77 pazdziernika 2017 r., to 3 - letni termin przedawnienia roszczen przewidziany
w art. 118 ke, uplynal najpdzniej z poczatkiem 2012 r. , tj. przed wniesieniem pozwu w 2017 r.

W takiej sytuacji skutku prawnego w postaci przerwania biegu terminu przedawnienia — zgodnie z art. 123 § 1 pkt.
1 kpe — nie odniosto zawezwanie pozwanego do proby ugodowej wniesione do Sadu Rejonowego w Bydgoszczy w
dniu 6 lipca 2014 r. Postepowanie w tej sprawie zakonczylo sie 7 pazdziernika 2014 r. kiedy odbylo sie posiedzenie
przed Sadem Rejonowym w Bydgoszczy z dnia 7 pazdziernika 2014 r. w sprawie VIII GCo 157/14 (k. 284 akt, 597 akt).
Zawezwanie do proby ugodowej nastapito bowiem po uplywie terminu przedawnienia.

W zwiazku z powyzszym powodztwo nalezalo oddalié jako przedawnione.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z art. 98 kpc. Koszty w takiej sytuacji ponosi strona powodowa
jako przegrywajaca sprawe. Na koszty te skladaja sie koszty zastepstwa procesowego pelnomocnika pozwanego w
wysoko$ci 10.800 zl , zgodnie z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych jak tez kwota 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Sad
Okregowy nie znalazl podstaw do zasadzenia oplaty za czynno$ci na rzecz pelnomocnika pozwanego w stawce wyzszej
niz minimalna na podstawie § 15 ust. 3 wyzej wymienionego rozporzadzenia uznajac , ze nie wystgpily nadzwyczajne
okoliczno$ci uzasadniajace podwyzszenie stawki. Jak bowiem slusznie przyjal SA w Katowicach w wyroku z dnia 25
czerwca 2014 1., V ACa 60/14 , jesli zadne nadzwyczajne okolicznoSci nie wystapily, a skala aktywno$ci pelnomocnika
pozostala na przecietnym poziomie, to nie istnieja przestanki do zasadzenia w sprawie wynagrodzenia wyzszego od
stawek minimalnych.

Na podstawie art. 84 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych powddce zwrécono ponadto kwote
1.762,52 zt w zwigzku z niewykorzystaniem calej zaliczki na wydatki.

Apelacje od tego wyroku zlozyla powodka, zaskarzajac ww. wyrok w czeSci, tj. w zakresie punktu I w zakresie
oddalajacym powodztwo co do kwoty 400.000,- zt wraz z naleznymi od niej odsetkami od dnia 28 maja 2013 roku do
dnia zaplaty, oraz w zakresie punktu II w caloSci.

1. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:



1. naruszenie przepiso6w prawa materialnego:

a) poprzez bledng interpretacje przepisu art. 361 § 1 k.c. i art. 363 § 1 k.c. w zw. z art. 471 k.c. w zw. z art.
455 k.c. oraz nieuprawnione przyjecie, ze roszczenie odszkodowawcze o naprawienie szkody w postaci straty z
tytulu nienalezytego wykonania zobowigzania, staje sie wymagalne z momentem powstanie dtugu uprawnionego do
odszkodowania wobec osoby trzeciej (dlugu bedacego konsekwencja nienalezytym wykonaniem zobowiazania przez
obowiazanego) - i to niezaleznie od tego czy 6w dlug spowodowany nienalezytym wykonaniem zobowigzania wobec
osoby trzeciej uprawniony kiedykolwiek osobie trzeciej splaci, ani tez niezaleznie od tego, w jakiej wysokosci 6w dlug
splaci - gdy tymczasem prawidlowa wykladania ww. przepis6w prowadzi do wniosku, ze roszczenie odszkodowawcze
nie moze prowadzi¢ do pokrzywdzenia obowiazanego, a odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza nie moze uzasadniac
bezzasadnego wzbogacenia sie pokrzywdzonego kosztem obowigzanego do naprawienia szkody poprzez zasadzenie
odszkodowania przekraczajacego wysokos$¢ rzeczywistej i faktycznie poniesionej straty; tym samym samo powstanie
dlugu wobec osoby trzeciej wynikajacego z tytulu wykonawczego, nie uzasadnia zaliczenia go automatycznie w poczet
szkody (straty) podlegajaca naprawieniu przed momentem zaspokojenia takiego dlugu, gdyz zasadzenie od osoby
odpowiedzialnej odszkodowania obejmujacego takie pasywa prowadzi w rzeczywisto$ci do bezzasadnego wzbogacenia
poszkodowanego, ktory otrzymuje rekompensate straty, jakiej w rzeczywisto$ci nie poniosl, oraz b) przepisu art. 120
k.c. wzw. z art. 455 k.c. poprzez bledne zastosowanie oraz nieuprawnione przyjecie, ze bieg przedawniania roszczenia
odszkodowawczego rozpoczal sie zanim roszczenie odszkodowawecze stalo sie wymagalne, tj. zanim strona powodowa
rzeczywiScie poniosla strate poprzez zaplate dlugu wobec osoby trzeciej, i to w okreslonej i sprecyzowanej kwotowo
wysoko$ci (i to nizszej niz pierwotnie zasadzona tytulem wykonawczym kwota dlugu), tj. rbwniez zanim powstalo
sprecyzowane co do kwoty roszczenie odszkodowawcze;

a w konsekwencji ograniczenie przez Sad Okregowy ustalenia okolicznoSci stanu faktycznego wylacznie do tych
niezbednych do zastosowania blednie przyjetej podstawy matrialnoprawnej oddalenia powddztwa (strona 14
uzasadnienia), a w rezultacie:

2. naruszenie przepisu art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 327" § 1 punkt 1) k.p.c. w zw. z art. 229 k.p.c. w zw. z art. 230
k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., poprzez zaniechanie wszechstronnej oceny materialu dowodowego, a dalej poprzez w
czedci zaniechanie ustalania w uzasadnieniu wyroku wszelkich wynikajacych z wiarygodnego materialu dowodowego,
przyznanych przez pozwanego iistotnych dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy okolicznosci, w czeéci zas ustalenie
ich w sposéb bledny, a to w odniesieniu do okolicznosci, ze:

a) pierwotnego powoda W. R. laczyly z pozwanym T. G. dwie odrebne i odplatne umowy zlecenia, przy czym pierwsza
obejmowala zlecenie doprowadzenie do przeniesienia na rzecz (...) S.A. wlasnoSci stacji paliw w W. (1) w zamian za
calkowite rozliczenie (zaspokojenie) wszelkich naleznos$ci (...) S.A. z tytulu umowy patronackiej z dnia 19 kwietnia
2000 roku (o zawarciu odplatnej umowy zlecenia w ww. zakresie zeznal sam pozwany T. G.), a dopiero druga
umowa odplatnego zlecenia obejmowala zastepstwo procesowe w toku procesu z powodztwa (...) S.A. przed Sadem
Okregowym w Plocku,

b) pozwany T. G. w sposob nienalezyty wykonal obie z ww. umoéw zlecenia, oraz ze skutkiem nienalezytego wykonania
kazdej z nich z osobna byla istotna dla sprawy szkoda w wysokoéci 1.091.739,23 zl powiekszona o nalezne odsetki
ustawowymi za opdznienie,

c¢) gdyby pozwany T. G. w sposdb nalezyty wykonal choéby jedna z ww. uméw zlecenia, szkoda po stronie powodowe;j
by nie powstala; odpowiednio, gdyby pozwany dochowal nalezytej starannoSci przy analizie aktow notarialnych
zawieranych przez W. R. w przedmiocie przeniesienia wlasnosci stacji paliw w W. (1), wychwycilby réznice pomiedzy
zmieniona treécig tych aktéw (wzgledem pierwotnej umowy z dnia 11 maja 2004 roku), a dalej nie doszloby do sytuacji,
w ktorej podpisana przez W. R. umowa przenoszaca wlasno$¢ stacji z dnia 6 lutego 2005 roku (oraz poprzedzajjca ja
umowa przedwstepna z dnia 29 grudnia 2005 roku, przy czym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku blednie wskazano
jej date na dziefi 29 maja 2005 roku) nie urzeczywistnila rzeczywistej woli stron, tj. nie doprowadzita do catkowitego



rozliczenia wspolpracy stron w ramach umowy patronackie z dnia 19 kwietnia 2000 roku, i zaspokojenia (umorzenia)
wszelkich roszczen (...) S.A. powstalych z tytulu umowy patronackiej, w tym roszczen z tytulu kar umownych,

d) gdyby pozwany dochowal nalezytej starannoS$ci przy prowadzeniu sprawy sadowej przed Sagdem Okregowym w
Plocku z powbdztwa (...) S.A. przeciwko W. R. (sygn. akt: (...)), w szczegbdlnoSci powolal w samych zarzutach od
nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Ptocku z dnia 22 czerwca 2006 roku wszystkie wymagane okoliczno$ciami sprawy
twierdzenia, zarzuty i wnioski, nie doszloby do powstania istotnej dla sprawy szkody,

przy czym kazde z osobna powyzsze naruszenia dwoch osobnych umoéw zlecania uzasadnia odpowiedzialno$é
odszkodowawczg za te samg szkode,

a takze

3. blad w ustaleniach stanu faktycznego (mozliwe ze w wyniku omylki pisarskiej), poprzez bezzasadne przejecie, ze
w umowie z dnia 11 maja 2004 roku zawartej przez W. R. z (...) S.A., warto$¢ stacji ustalono na kwote 185.000,- z}
(strona 6 uzasadnienia), gdy tymczasem w umowie tej warto$¢ stacji ustalono na kwote 1.850.000,- zl.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, skarzaca wniosla o:

I. zmiane wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 19 stycznia 2022 roku w zaskarzonej czesci, tj. w zakresie
punktu I w odniesieniu do kwoty 400.000,- zt wraz z odsetkami, oraz w zakresie punktu II a to poprzez:

zas#dzenie od pozwanego T. G. na rzecz powddki M. R. (1) kwoty 400.000,- z# wraz z
odsetkami ustawowymi za opo#nienie od dnia 28 maja 2013 do dnia zap#aty,

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania oraz kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przypisanych w zakresie kosztéw postepowania przed Sagdem I Instancji,

II. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztoéw procesu - w zakresie postepowania przed Sadem II Instancji
- w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych,

ewentualnie za$ wniosla o:

III. uchylenie wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 19 stycznia 2022 roku w zaskarzonej czesci, tj. w zakresie
punktu I w odniesieniu do kwoty 400.000,- z1 wraz z odsetkami, oraz w zakresie punktu II, i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad I Instancji, tj. Sad Okregowy w Bydgoszczy.

Zazalenie na punkt II tego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac je w caloSci, zarzucajac:

1. naruszenie przepisu par. 15 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie w zw. z art. 98 k.p.c. oraz w zw. z art. 109 par. 2 k.p.c. poprzez niezasadne przyjecie
przez sad, iz w niniejszej sprawie nie wystapily okoliczno$ci uzasadniajace zadanie zasadzenia szeSciokrotnosci
stawki minimalnej pomimo wykazania przez pozwanego spelnienia praktycznie wszystkich przestanek zawartych we
wskazanym powyzej przepisie uzasadniajacych zadanie zasadzenia stawki sze$ciokrotnej a w szczego6lnoSci naklad
pracy pelnomocnika pozwanego, ilo§¢ rozpraw, pism procesowych, stopien zawilosci sprawy, ilo§¢ dokumentacji
niezbednej do analizy procesowej z innych postepowan sadowych, komorniczych i dokumentacji zgromadzonej w
aktach sprawy, przestuchania §wiadkéw w tym na rozprawie przeprowadzonej przed Sadem Rejonowym w Poznaniu
w ramach pomocy prawnej w miejscu zamieszkania §wiadka oraz warto$¢é przedmiotu sporu w kwocie ponad 1 miliona
zlotych.

W tym stanie rzeczy pozwany wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasadzenie na rzecz pozwanego od powodki
laczna kwote naleznych kosztéw zastepstwa procesowego tj. 64.8$tJ;00 zlotych.



W odpowiedzi na zazalenie pozwanego powoddka domagala sie oddalenia tego zazalenia oraz zasgdzenia kosztow
procesu, nadto w przypadku oddalenia apelacji domagata sie zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie IT w ten sposob,
ze miejsce zasadzonej kwoty 10.800 zl, zostanie zasagdzona kwota 7.200 zl.

W odpowiedzi na apelacje powddki pozwany domagal sie jej oddalenia oraz zasadzenia od powddki na jego rzecz
kosztow postepowania sadowego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
W ocenie Sadu Apelacyjnego apelacja powoda nie byla zasadna.

W rozpatrywanej sprawie Sad Okregowy w zasadniczej czeSci w oparciu o nalezycie zrekonstruowany stan faktyczny
uznal, Ze pozwany skutecznie zglosil zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego pozwem. Wprawdzie trafny byt
zarzut apelacji blednego ustalenia przez Sad I instancji wartoSci stacji paliw w umowie z dnia 11 maja 2004r. na kwote
185.000 zl, podczas, gdy warto$c¢ ta zostala oszacowana na kwote 1.850.000 zl, ale okolicznoé¢ ta nie miala zadnego

wplywu na rozstrzygniecie sprawy.

Dla porzadku przypomnie¢ nalezy, ze powdéd W. R. domagal sie od pozwanego zaplaty z tytulu nienalezytego
wykonania przez pozwanego ustug §wiadczenia pomocy prawnej w ramach negocjacji prowadzonych przez W. R. z
(...), ktére doprowadzily nastepnie do wszczecia przez (...) procesu o zaplate kary umownej, ktory to proces W. R.,
bedac w jego poczatkowym etapie reprezentowany przez pozwanego, przegral. Dla rozstrzygniecia przedmiotowego
sporu kluczowa pozostawala ocena czy za szkode mozna uzna¢ samo zwiekszenie pasywow z tytulu wymagalnej
wierzytelno$ci W. R. wobec osoby trzeciej, czy tez szkoda jest dopiero umorzenie takich pasywoéw poprzez spetienie
Swiadczenia zasadzonego od powoda na rzecz (...).

Przesadzenie tych okoliczno$ci mialo w rozpatrywanej sprawie fundamentalne znaczenie dla ustalenia wlasciwego
terminu wymagalno$ci roszczenia o zaplate odszkodowania.

Zgodzié nalezy sie zaréwno Sadem I instancji jak i ze skarzaca, ze odszkodowanie za nienalezyte wykonanie umowy,
dochodzone na podstawie art. 471 k.c. jest §wiadczeniem majacym powetowaé szkode spowodowana niewlasciwym
dzialaniem badz zaniechaniem dluznika. Jest to roszczenie majace na celu wyréwnanie uszczerbku wywolanego
nieprawidlowym zachowaniem kontrahenta. Obowigzek naprawienia szkody obejmuje jej calo$¢é (damnum emergens
i lucrum cessans). Do przestanek odpowiedzialno$ci ex contractu naleza: niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowigzania, szkoda oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy szkoda a niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem
zobowigzania. Roszczenie o naprawienie szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania
powstaje w chwili, w ktorej aktualizuja sie wszystkie przestanki odpowiedzialnosci z tego tytulu, czyli ma miejsce
stan niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania i powstaje szkoda wierzyciela. Termin przedawnienia
roszczenia o zaplate odszkodowania z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania (art. 471 k.c.)
rozpoczyna bieg od dnia wystgpienia szkody pozostajacej w zwigzku przyczynowym z tym zdarzeniem (art. 120 § 1
k.c.). Zdarzenie w postaci niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania stanowi tylko jedna z przestanek
odpowiedzialnoSci odszkodowawczej z art. 471 k.c., a nie sposéb mdéwié o rozpoczeciu biegu terminu przedawnienia
roszczenia zanim jeszcze zrealizujg sie wszystkie przeslanki decydujace o jego powstaniu. Odpowiedzialnosé
kontraktowa z calg pewnoscia nie jest odpowiedzialnoScia za sam czyn (naruszenie zobowigzania), lecz za jego skutek
- powstanie w zwigzku z tym czynem negatywnych nastepstw w sferze majatkowej wierzyciela.

Przedawnienie musi mie¢ zawsze swoj przedmiot - roszczenie istniejace w ramach stosunku zobowigzaniowego. Tak
dlugo, jak nie zostana spelione przestanki decydujace o powstaniu tego roszczenia, termin jego przedawnienia z
oczywistych wzgledow nie moze rozpoczaé biegu. Trudno zatem zaakceptowa¢ liczenie biegu terminu przedawnienia
roszczen odszkodowawczych ex contractu od dnia, w ktérym doszlo do naruszenia zobowigzania, nawet jesli dluznik
nie moze juz zachowac sie w sposob zgodny z jego trescia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 10 kwietnia 2008 r., IV
CSK 22/08, OSP 20009, z. 7-8, poz. 87).



W literaturze oraz orzecznictwie prezentowane jest stanowisko, ze termin przedawnienia roszczenia o odszkodowanie
ex contractu rozpoczyna bieg w chwili, w ktérej powstala szkoda pozostajaca w zwigzku z naruszeniem zobowigzania
(wyroki Sadu Najwyzszego z 4 marca 2010 r., I CSK 407/09, OSNCP 1979, nr 1-2, poz. 7 oraz z 19 grudnia
2007 1., V CSK 340/07, Lex nr 361459). Znajduje ono potwierdzenie w brzmieniu art. 120 § 1 k.c. Koniecznym
warunkiem stosowania tego przepisu jest bowiem istnienie przedmiotu przedawnienia - roszczenia majatkowego
w ramach zobowigzaniowego stosunku prawnego. Roszczenie odszkodowawcze ex contractu moze powsta¢ dopiero
wowczas, gdy spelnione zostana jego przeslanki. Do jego powstania nie wystarczy samo naruszenie zobowiazania,
lecz nadto jeszcze konieczne jest zaistnienie szkody pozostajacej z nim w zwigzku przyczynowym (art. 471 k.c.).
Uwzgledniajac konstrukcje hipotetycznej wymagalno$ci roszczenia o wykonanie zobowigzania bezterminowego,
do ktérej ustawodawca odwoluje sie w art. 120 § 1 zdanie drugie k.c., nalezy stwierdzié, ze chwila, w ktorej
wierzyciel najwcze$niej moze wezwac¢ dluznika do zaplaty odszkodowania jest dzien, w ktéorym doszlo do
spelnienia przeslanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej. W konsekwencji, w tym momencie rozpocznie sie bieg
przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody ex contractu. Argumentem przemawiajacym za przyjeciem, ze termin
przedawnienia roszczenia odszkodowawczego majacego podstawe w art. 471 k.c. rozpoczyna bieg w momencie
powstania szkody pozostajacej w zwigzku przyczynowym z naruszeniem zobowigzania jest tez ogolna tendencja
prawa prywatnego do obiektywnego ujmowania faktoéw stanowiacych zZrédto wymagalnosci, polaczona z dazeniem do
przyspieszenia poczatku biegu terminu przedawnienia. Dgzenie to odpowiada zaréwno ogdlnym funkcjom instytucji
przedawnienia (efektywnego uporzadkowania sytuacji prawnej roszczen, ktore nie sa dochodzone przez wierzycieli),
jak i jej funkcjom szczegdlnym na gruncie odpowiedzialnosci odszkodowawczej. W tym ostatnim wypadku poczatek
biegu przedawnienia roszczen o odszkodowanie ex contractu w chwili powstania szkody zapewnialby ekonomike
postepowan odszkodowawczych gwarantujgc, ze po uplywie okre$lonego czasu od dnia powstania zobowigzania
(gdy maleja szanse jego udowodnienia), bedzie ono mogto staé sie (stosownie do woli dluznika) zobowigzaniem
naturalnym.

Zobowiazanie do zaspokojenia tego roszczenia jest bezterminowe, co oznacza, ze w Swietle art. 455 k.c. staje
sie ono wymagalne niezwlocznie po tym, jak wierzyciel wezwie dluznika do jego zaspokojenia. Poczatek biegu
terminu przedawnienia takiego roszczenia trzeba okreSli¢ stosownie do art. 120 § 1 zdanie drugie k.c., tj. z
odwolaniem sie do konstrukeji hipotetycznej wymagalnosci, ktora nastgpilaby, gdyby wierzyciel wezwal dtuznika do
zaspokojenia roszczenia w najwcze$niej mozliwym terminie. W wypadku roszczenia odszkodowawczego ex contractu
tym najwczeéniej mozliwym terminem jest chwila zrealizowania przestanek odpowiedzialnoéci, tj. powstania szkody
w majatku wierzyciela pozostajacej w zwiazku przyczynowym z nienalezytym wykonaniem lub niewykonaniem
zobowigzania. Od tej chwili wierzyciel moze bowiem skutecznie wezwaé dluznika do zaplaty odszkodowania,
powodujac stan wymagalnoS$ci powstalego na jego rzecz roszczenia odszkodowawczego, ktory nastepuje niezwlocznie
po otrzymaniu przez dluznika wezwania.

W ujeciu art. 120 § 1 zdanie drugie k.c. bieg przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody wyniklej z
naruszenia zobowigzania rozpoczyna sie w chwili nastepujacej niezwlocznie po otrzymaniu wezwania dluznika do
zaplaty odszkodowania, gdyby wierzyciel wystapil z wezwaniem w najwcze$niej mozliwym terminie, ktérym jest
chwila powstania w jego majatku szkody pozostajacej w zwiazku przyczynowym z nienalezytym wykonaniem lub
niewykonaniem zobowigzania (zob. uchwate Sadu Najwyzszego z 22 listopada 2013 r., III CZP 72/13, OSNC-Zd 2014,
nr B, poz. 40, wyroki Sadu Najwyzszego z 11 sierpnia 2016 r., I CSK 565/15, niepubl., z 4 pazdziernika 2019 r., I CSK
511/18, niepubl., wyrok SA w Warszawie z dnia 17 stycznia 2019r., I ACa 1279/17).

Jakkolwiek kodeks cywilny nie zawiera definicji szkody, to w doktrynie za szkode uwaza sie trwaly uszczerbek
majatkowy, ktéry wystapil wbrew woli poszkodowanego, w prawnie chronionych interesach, wyrazajacy sie w roznicy
miedzy stanem doébr, jaki istnial i jaki moglby sie w normalnej kolei rzeczy wytworzy¢, a stanem jaki powstal na
skutek zdarzenia wywolujacego zmiane w dotychczasowym stanie rzeczy, z ktérym to zdarzeniem ustawodawca
wigze powstanie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie, ze bedacy szkoda
uszczerbek w majatku moze polega¢ na zmniejszeniu majatku, ale rdGwniez na powstaniu nowych lub zwiekszeniu juz
istniejacych zobowigzan. Szkoda jest wiec ubytek aktywow, ale za szkode moga by¢ tez uznane pasywa, jesli roszczenia



sa wymagalne lub zostaly stwierdzone prawomocnym wyrokiem. Pojecie szkody obejmuje wymagalne zobowigzania
na rzecz osoby trzeciej. Zwiekszenie pasywéw stanowi szkode, nawet jesli dlug nie zostal jeszcze zaspokojony.

Zarowno w doktrynie jak i orzecznictwie na tle oceny pasywow jako szkody zarysowaly sie trzy rézne poglady,
ktoére przywolal Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Dla porzadku przypomnieé w skrocie nalezy,
ze wedlug pierwszego pogladu, szkode stanowi samo powstanie lub zwiekszenie pasywdéw i niezaleznie od ich
wymagalno$ci rodzi obowigzek odszkodowawczy.

Termin pasywa, ktory czesto stuzy do opisu omawianej postaci szkody, nie wystepuje w przepisach kodeksu
cywilnego, zostal on zaczerpniety ze sfery rachunkowoSci, przy czym na tle art. 361 § 2 k.c. nie wzbudza watpliwo$ci,
rozumiany jest doé¢ jednoznacznie. Chodzi w nim po prostu o zwiekszenie sie w majatku poszkodowanego dtugow,
przy czym dlugi te powstaja w ramach nowych stosunkéw obligacyjnych, albo tez wynikaja ze zobowiazan juz
uprzednio istniejgcych, jezeli zdarzenie wyrzadzajace szkode doprowadzilto do zwiekszenia sie powinno$ci $wiadczenia
poszkodowanego. W tych relacjach prawnych konstytuujacych szkode sam poszkodowany wystepuje wiec jako
dluznik, na ktérym cigzy obowigzek okreslonego $§wiadczenia, z tym ze wierzycielem z zasady jest osoba trzecia
w stosunku do zobowigzania odszkodowawczego. Przy opisie omawianej postaci szkody nie wydaje sie istotne,
jakiego rodzaju Swiadczenie musi na rzecz innej osoby spelié¢ poszkodowany (moze to by¢ takze np. $§wiadczenie
odszkodowawcze), przy czym w praktyce zapewne najczeSciej w gre wchodzi¢ bedzie §wiadczenie przyjmujace
posta¢ pieniezng. Stanowisko, w my$l ktérego omawiang szkode stanowi zobowigzanie obcigzajace poszkodowanego,
rzeczywiécie prowadzace do zaspokojenia jego wierzyciela, wedlug tej teorii oceniane jest krytycznie. Zwraca
sie uwage, ze w sposob nieznajdujacy usprawiedliwienia w obowigzujacych przepisach dokonuje ono dystynkcji
elementow skladajacych sie na strate; kazde bowiem zmniejszenie sie aktywow jest szkoda, ale nie kazde zwiekszenie
pasywow nalezy tak oceniaé. Przy czym zwolennicy pierwszego pogladu zwracaja uwage, ze przepis art. 361
§ 2 k.c. nie stwarza podstawy do takiego wnioskowania. Nie bez powodu ustawodawca rezygnuje ze Scislego
definiowania tego pojecia, zezwalajac na postugiwanie sie szerokim pojeciem szkody obejmujacym ingerencje w dobra
i interesy poszkodowanego, w tym np. naruszajace stan faktyczny — posiadanie, czy tez ubytek ekspektatywy, aby
jednoczeénie jedna z jej postaci poddaé¢ daleko idacym ograniczeniom. Jak mozna uwazaé¢, majac na uwadze ratio
legis tej konstrukeji, chroniacej przeciez poszkodowanego, winno ogranicza¢ tego rodzaju zabiegi interpretacyjne,
ktorych bezposrednim skutkiem byloby pochopne odejécie od potocznego zrozumienia pojecia szkody. Zwolennicy
pierwszego pogladu dostrzegaja, ze samo zwiekszenie sie zobowiazan w majatku okre$lonej osoby nie jest
zjawiskiem pozytywnym, wrecz przeciwnie, juz samo ich istnienie moze prowadzi¢ do negatywnych ocen prawnych.
Nagromadzenie w majatku okres$lonej osoby dlugéw, nawet jeszcze nie wymagalnych, ktére w przyszlosci (by¢ moze)
trzeba bedzie wykona¢, jest naruszeniem intereséw poszkodowanego, w obecnej rzeczywistoSci spoleczno-prawne;j
ogranicza mozliwo$¢ jego normalnego uczestniczenia w obrocie cywilnoprawnym. Trudno sobie bowiem wyobrazié,
aby wiarygodna informacja o owych zobowigzaniach nie wplynela negatywnie na ocene np. zdolnosci kredytowej czy
tez innej oceny, warunkujacej uczestniczenie przez okreslong osobe w powszechnie dzi$§ wykorzystywanych ustugach
typu finansowego (tak Krzysztof Zagrobelny ,, W sprawie szkody wystepujacej pod postacig zwiekszenia sie pasywow
poszkodowanego”, Acta Universitatis Wratislaviensis No 3161 PRAWO CCCVIII Wroclaw 2009).

Wedle drugiego pogladu, pasywa stanowia szkode wtedy, gdy sa wymagalne badZ stwierdzone prawomocnym
wyrokiem. Wedlug za$ trzeciego pogladu, pasywa stanowig szkode tylko wowczas, gdy doszlo do ich umorzenia w
drodze wykonania zobowigzania.

W rozpatrywanej sprawie Sad Okregowy przychylil sie do drugiego z pogladéw, a Sad Apelacyjny stanowisko to uznaje
za trafne.

W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2008 r. w sprawie III CZP 62/08 uznano, ze pojecie straty w
rozumieniu art. 361 § 2 k.c. obejmuje takze wymagalne zobowiazanie poszkodowanego wobec osoby trzeciej. W
uzasadnieniu uchwaly Sad Najwyzszy wskazal, ze trudno kwestionowaé trafno$¢ spostrzezenia, ze podstawowa
zasada odpowiedzialno$ci odszkodowawczej jest zakaz bogacenia sie poszkodowanego na wlasnej szkodzie (ne quis
ex damno suo lucrum faciat). Wynika ona poérednio z zasady pelnej kompensacji i znajduje pelne poparcie w



literaturze i orzecznictwie. To przemawia za zasadnoScia stanowiska, ze uznanie skutecznosci roszczenia w przypadku,
gdy nie doszlo jeszcze do wykonania zobowigzania na rzecz osoby trzeciej, moze prowadzi¢ do wynagrodzenia
szkody abstrakcyjnej po stronie poszkodowanego, nie ma bowiem pewnosci, czy osoba trzecia bedzie dochodzi¢
wierzytelno$ci wzgledem poszkodowanego, gdyby zas do tego nie doszlo, wéwczas przyznanie odszkodowania na
rzecz dluznika okazaloby sie, juz po wydaniu wyroku, sprzeczne z zasada restytucji. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
przyjecie tego pogladu prowadziloby do zmiany utartych schematéw rozumienia pojecia szkody majatkowej w prawie
polskim, skoro bowiem mowa o wymaganiu, aby zobowiazanie nie tylko powstalo i bylo wymagalne (czy nawet
stwierdzone prawomocnym orzeczeniem), lecz w dodatku, aby poszkodowany efektywnie spelnil §wiadczenie na rzecz
osoby trzeciej, to nalezaloby stwierdzi¢, ze powstanie lub zwiekszenie pasywéw nie moze by¢ odréznione od ubytku
aktywow. Przy zalozeniu, Ze jest to teza prawidlowa, nigdy nie mozna by uzna¢ samego tylko istnienia zobowigzania
za przestanke roszczenia odszkodowawczego, powstanie bowiem szkody nastgpi dopiero wowczas, gdy zostanie
spelnione §wiadczenie przewidziane treScig stosunku zobowigzaniowego. Takie stanowisko, na tle przewazajacych
pogladoéw literatury i orzecznictwa, oznaczaloby ograniczenie zakresu odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Samo
zaciagniecie zobowigzania i powstanie dlugu oznacza "zarezerwowanie" w majatku dltuznika okres§lonych aktywow na
poczet $wiadczenia, ktérego spelnienie staje sie bezwzglednie konieczne w terminie wymagalno$ci. Dynamika szkody
implikuje przyjecie zalozenia, ze jej wymiar moze ulega¢ ré6znym zmianom, zasadne jest wiec wziecie pod uwage
calosci sytuacji ekonomicznej poszkodowanego, ktora przejawia sie takze w obcigzeniu stanu czynnego majatku.
Ubocznie mozna zauwazy¢, ze takiej wlasnie calo§ciowej oceny wymaga art. 11 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo
upadlo$ciowe i naprawcze (Dz.U. Nt 60, poz. 535 ze zm.), mimo ze co do zasady w ust. 2 tego przepisu majatek jest
wyraznie utozsamiany ze stanem aktywow. Same aktywa nigdy nie obrazuja rzeczywistej sytuacji majatkowej danej
osoby. Te argumenty sktonily Sad Najwyzszy do przyjecia stanowiska, ze pojecie strat, jakie poszkodowany poni6st
- w rozumieniu art. 361 § 2 k.c. - obejmuje takze niezaspokojone przez poszkodowanego, wymagalne zobowigzania
na rzecz osoby trzeciej.

Takie ujecie szkody jako majacej posta¢ réwniez zwiekszonych i nieumorzonych jeszcze pasywdéw zostalo
zaakceptowane w orzecznictwie sadow powszechnych oraz innych orzeczeniach Sadu Najwyzszego.

W wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27 listopada 2020 r. w sprawie I AGa 47/20 Sad ten nie zgodzil sie z
pogladem prezentowanym w apelacji, ze pasywa moga byé uznane za szkode tylko wtedy, gdy doszlo do ich umorzenia
w drodze wykonania zobowigzania. Przyjecie tego ostatniego stanowiska w praktyce eliminowaloby pasywa z pojecia
szkody, wbrew powszechnie przyjmowanej w doktrynie i orzecznictwie definicji, w mys$l ktorej szkode (w postaci
damnum emergens) rozumie sie jako ubytek aktywow lub przyrost pasywéw. Skoro bowiem wykonanie zobowigzania
nastepuje (z reguly) poprzez wykorzystanie w tym celu aktywéw (spelnienie §wiadczenia in natura, datio in solutum
itd.), to pasywa nigdy nie moglyby by¢ uznane za szkode, gdyby wymagac¢ najpierw ich umorzenia; szkoda bylby
wowczas zawsze tylko ubytek aktywow, a nie przyrost pasywow.

Ten poglad zostal rowniez podzielony w przywolanym przez Sad Okregowy wyroku Sagdu Apelacyjnego w Bialymstoku
z dnia 16 czerwca 2016r. w sprawie I ACa 90/16. Ponadto réwniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2014
r. w sprawie III CSK 245/14 uznal, Zze pojecie szkody w rozumieniu art. 361 § 2 k.c. obejmuje takze wymagalny
dlug poszkodowanego wobec osoby trzeciej, nieumorzony w zwiazku z niewykonaniem obowiazkéw kontraktowych
partnera dluznika. Stanowisku temu Sad Najwyzszy dat rowniez wyraz w wyroku z dnia 25 czerwca 2010 r., I
CSK 554/09 (nie publ.), stwierdzajac, ze pojecie szkody w rozumieniu art. 361 § 2 k.c. obejmuje takze wymagalny
dlug poszkodowanego wobec osoby trzeciej, nieumorzony w zwiazku z niewykonaniem obowiazkéw kontraktowych
partnera dluznika.

Podobne stanowisko Sad Najwyzszy zajal robwniez w uchwale z dnia 13 marca 2020 r. w sprawie III CZP 63/19,
uznajgc, ze zaciagniecie przez poszkodowanego zobowigzania do zaplaty czynszu najmu pojazdu zastepczego stanowi
szkode w rozumieniu art. 361 § 2 k.c. pozostajaca w zwigzku przyczynowym z wypadkiem komunikacyjnym. Sad
Najwyzszy wskazal, ze normy dotyczace odpowiedzialno$ci odszkodowawczej maja doprowadzi¢ do tego, by sytuacja
majatkowa poszkodowanego byla taka, jakby szkoda sie nigdy nie wydarzyla, bo ich najwazniejszym celem jest



ochrona poszkodowanego. Oznacza to rowniez rekompensowanie zwiekszonych pasywéw, ktoére pojawily sie w jego
majatku wskutek zdarzenia wywolujacego szkode.

Sad Apelacyjny do tych pogladow sie przychyla. Cytowane w uzasadnieniu apelacji poglady Sadu Najwyzszego,
uznajgce za szkode jedynie te pasywa w majatku poszkodowanego, ktore ulegly umorzeniu w wyniku wykonania
zobowiazania, poza pogladem wyrazonym w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2007r. w sprawie I CSK
86/07, zapadly w stanach faktycznych dotyczacych dopuszczalnoéci skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia sagdu. Zdaniem doktryny jak i judykatury w tego rodzaju sprawach wyktadnia literalna art.

4249 § 1 pkt 4 k.p.c. dokonana w zwiazku z art. 424V § 1 k.p.c. i art. 417 Y § 2 k.c., w ktorych ustawodawca powtorzyt

zawarty w art. 424( g1 pkt 4 k.p.c. zwrot "zostala wyrzadzona szkoda", §wiadczy o potrzebie jednolitego rozumienia
tej przestanki jako konieczno$ci wykazania, ze stronie zostata juz wyrzadzona szkoda przez wydanie prawomocnego
orzeczenia niezgodnego z prawem, samo zagrozenie jej wystapienia, cho¢by bylo ono realne, nie jest wystarczajace
(por. post. SN z 12 pazdziernika 2016 r., III CNP 15/16; post. SN z 18 listopada 2014 r., IV CNP 32/14; post. SN

z 23 wrze$nia 2005 r., III CNP 5/05). Wskazuje sie, ze w zawartej w art. 417( Vg oke. regulacji nie przewidziano
jakiejkolwiek odmiennos$ci co do pojecia szkody, dlatego tez zastosowanie w tym zakresie znajduja ogblne reguly
odnoszace sie do uszczerbku majatkowego (art. 361 § 2 k.c.) oraz uszczerbku niemajatkowego (art. 445 i 448 k.c.).
Zob. Z. Banaszczyk [w:] System Prawa Prywatnego, t. 6, red. A. Olejniczak, s. 823 i 829. W nastepstwie wydania
prawomocnego wyroku niezgodnego z prawem moze wiec doj$¢ do szkody majatkowej w obu jej postaciach (damnum
emergens i lucrum cessans), jak rowniez szkody niemajatkowej, w tym krzywdy (J. Gudowski [w:] Komentarz
postepowania cywilnego..., t. 3, red. T. Erecinski, 2016, s. 467 i n.). Skarzacy moze jednak powolywac sie tylko
na szkode rzeczywista, tj. na szkode, ktéra zostala juz wyrzadzona na skutek wydania zaskarzonego orzeczenia, a
nie na szkode hipotetyczna, ktéra moze powstac¢ dopiero w przyszlosci. Celem skargi o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia nie jest bowiem zapobieganie wyrzadzeniu szkody, mogacej powstaé na skutek
jego wydania, gdyz jest ona Srodkiem prawnym, ktory w razie jego uwzglednienia ma stanowi¢ podstawe wystapienia z
powdbdztwem przeciwko Skarbowi Panstwa o naprawienie szkody wyrzadzonej tym orzeczeniem (zob. postanowienie
SN z 15.02.2006 r., IV CNP 7/05, LEX nr 192046). Uznaje sie, ze skoro wiec juz przy wniesieniu skargi, ale takze
na skutek jej uwzglednienia strona moze zada¢ naprawienia szkody wyrzadzonej przez wydanie prawomocnego

orzeczenia (art. 417 § 2 k.c.), to chodzi tu o szkode rzeczywiScie juz poniesiona, a uprawdopodobniona na potrzeby
postepowania ze skargi, natomiast udowodniong w toku procesu odszkodowawczego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego poglady wyzej zacytowane nie sa adekwatne do okolicznosci przedmiotowej sprawy,
skoro nie dotycza szkody wywolanej wydaniem prawomocnego orzeczenia, ktore jest niezgodne z prawem. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego nie stanowi wystarczajacych argumentéw dla przyjecia trzeciego z prezentowanych wyzej
pogladéw fakt, ze obciazajace powoda wobec (...) zobowigzania zostaly ostatecznie zaspokojone przez W. R. i M. R.
w kwocie nizszej niz wynikajaca z prawomocnego orzeczenia Sadu Okregowego w Plocku. Przede wszystkim przy
uwzglednieniu dyspozycji art. 316 § 1 k.p.c. Sad ustala aktualng w dacie zamkniecia rozprawy wysoko$¢ szkody.
Stanowiacy niezbedng przestanke dyferencyjnej metody ustalenia szkody stan hipotetyczny majgtku poszkodowanego
pozwala - zgodnie z dynamicznym charakterem szkody, stanowigcym jej zasadnicza ceche - uwzglednia¢ zmiany,
jakie nastapily w majatku poszkodowanego po wystapieniu zdarzenia bedacego przyczyna szkody, pozostajace w
granicach adekwatnego zwigzku przyczynowego (art. 361 § 2 k.c.). Wprawdzie roszczenie odszkodowawcze powstaje
z chwilg wystgpienia w majatku poszkodowanego pierwszych negatywnych konsekwencji zdarzenia bedacego
przyczyna szkody, jednakze - co podkre§la sie takze w literaturze - jego tre$¢ moze ulegaé¢ przemianom, zaleznie od
uksztaltowania hipotetycznego stanu majatku. Roszczenie kazdorazowo obejmuje szkode nie zaistnialg niegdys, tuz
po zaj$ciu zdarzenia, ktore ja spowodowalo, lecz istniejaca w chwili orzekania (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11
kwietnia 2014 r., I CSK 309/13). Natomiast przyjecie, ze szkoda w majatku poszkodowanego wywolana powstaniem
lub zwiekszeniem jego pasywoéw powstaje dopiero z chwilg ich umorzenia poprzez wykonanie zobowigzania, de facto
wylaczaloby z definicji szkody pasywa. Umorzenie pasywdw poprzez wykonanie zobowigzania prowadzi bowiem do
sytuacji, ze majatek poszkodowanego ulega pomniejszeniu na skutek zdarzenia stanowiacego zrédlo szkody.



Z okolicznoéci ujawnionych w sprawie wynika, ze (...) prowadzil postepowanie egzekucyjne juz od grudnia 2008r., po
wydaniu nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym. Nastepnie po uprawomocnieniu sie wyroku Sadu Okregowego,
zlozyt wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoéci na tytul egzekucyjny w postaci wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie, ponadto wystepowal jeszcze z kolejnymi wnioskami o wydanie dalszych tytuléw wykonawczych celem
prowadzenia egzekucji z kolejnych skladnikéw majatkowych stanowigcych wlasnoé¢ W. R.. Do dnia 2 lipca 2007r. w
postepowaniu egzekucyjnym zostala od niego wyegzekwowana kwota 191.739,23 zt. Ponadto komornik w toku tego
postepowania dokonal zajecia ruchomosci i nieruchomosci stanowigcych wlasno$é W. R., wyznaczane byly kolejne
terminy licytacji. Wszystkie te okoliczno$ci stanowily konsekwencje zdarzenia w postaci przegranego przez powoda
z (...) procesu, w wyniku ktérego po stronie powoda powstal obowiazek §wiadczenia na rzecz osoby trzeciej, czyli
doszto do powstania w majatku powoda konkretnego dlugu. Fakt, ze nastepnie w toku postepowania egzekucyjnego
ten dlug na mocy ugody zawartej przez powoda z osoba trzecig ulegt zmniejszeniu nie mialo doniostego znaczenia dla
oceny czy po stronie powoda doszlo do powstania szkody, a jedynie mialoby znaczenie dla oceny jej wysoko$ci oraz
ewentualnych przyszlych roszczen pozwanego wobec powoda o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia przy zalozeniu,
ze przed zawarciem ugody powdd uzyskalby tytul egzekucyjny przeciwko pozwanemu o zaplate calej naleznoéci
wynikajacej z nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy w Plocku.

Zgodzié nalezy sie z Sgdem Okregowym, ze tak rozumiana szkoda jako zwiekszenie sie pasywow po stronie W. R., przy
uwzglednieniu przepisu art. 120 § 1 k.c. stala sie wymagalna w dacie uprawomocnienia sie wyroku Sadu Okregowego
w Plocku w sprawie I C 2284/07 tj. w dniu 31 pazdziernika 2008r. Stusznie Sad ten przyjal, Ze z ta data niewatpliwie
powiekszyly sie zasadzone nakazem zaplaty pasywa w majatku W. R.. Trafnie Sad Okregowy uznal ponadto, ze umowa
o $wiadczenie ustug pomocy prawnej zostata zawarta z pozwanym przez W. R. w zwiazku z dzialalno$cia gospodarcza
powoda, zatem na mocy art. 118 k.c. roszczenie o zaplate odszkodowania z tytulu nienalezytego wykonania tej umowy
przedawnialo sie z uplywem 3- letniego terminu. W konsekwencji wniosek o zawezwanie do proby ugodowej zlozony
przez W. R. i M. R. w dniu 6 lipca 2014r. nie mog} skutecznie przerwaé biegu przedawnienia roszczenia o zaplate
odszkodowania, skoro roszczenie uleglo juz przedawnieniu.

W konsekwencji zarzuty naruszenia prawa materialnego tj. art. 361 k.c., art. 363 § 3 k.c. w zw. z art. 471 k.c. w zw. z
art. 455 k.c. oraz art. 120 k.c. w zw. z art. 455 k.c. nie byly zasadne.

Sad Okregowy w przedmiotowej sprawie poczynil ustalenia faktyczne wystarczajace dla oceny zgloszonego przez
pozwanego zarzutu przedawnienia, w warstwie rozwazan prawnych ograniczyl sie do oceny tego zarzutu. Skoro zarzut
ten okazal sie skuteczny, to zbednym pozostawalo czynienie rozwazan dotyczacych przeslanek odpowiedzialnosSci
prawnej pozwanego. W konsekwencji nie byly trafne zarzuty apelacji dotyczace naruszenia przepiséw procesowych tj.

art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 327" § 1 punkt 1) k.p.c. w zw. z art. 229 k.p.c. w zw. z art. 230 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1
k.p.c., ktorych naruszenie mialo prowadzi¢ do zaniechania wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego w kierunku ustalenia ile de facto uméw zlecenia zawarl pozwany z W. R. oraz czy pozwany w nalezyty
sposob wykonal obowiazki wynikajace z tych uméw. Nie sposéb ponadto zgodzié sie ze skarzaca, aby uzasadnienie

zaskarzonego wyroku nie zawieralo wszystkich elementéw wynikajacych z art. 327' § 1 punkt 1) k.p.c.

Reasumujgc powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powddki jako niezasadna.
Ubocznie wskazac nalezy, ze zawarte w uzasadnieniu apelacji powddki zrzeczenie sie roszczenia ponad kwote 400.000
z} nie mialo zadnej doniostoéci prawnej. Powddka zaskarzyla bowiem wyrok Sadu Okregowego w czesci tj. co do kwoty
400.000 zl, zatem w pozostalym zakresie wyrok Sadu Okregowego stal sie prawomocny. Ponadto brak byto podstaw
do uwzglednienia zawartego w odpowiedzi na zazalenie pozwanego wniosku powddki o obnizenie zasadzonych w
punkcie IT wyroku Sadu Okregowego kosztow zastepstwa procesowego do kwoty 7.200 zt. Wskazaé bowiem nalezy,
ze Sad Okregowy ustalil i zasadzil koszty zastepstwa procesowego wedlug stawki minimalnej zgodnie z § 2 pkt 7 w
zw. z § 15 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie przy uwzglednieniu okreslonej w pozwie wartoéci przedmiotu sporu na kwote 1.091.740 zl.



Na uwzglednienie nie zaslugiwalo rowniez zazalenie pozwanego dotyczace rozstrzygniecia o kosztach procesu.
Skarzacy kwestionowal prawidlowo$é zasadzenia na jego rzecz od powddki wynagrodzenia w wysokosci stawki
minimalnej.

Rozumujac w oparciu o domniemanie racjonalno$ci ustawodawcy, wskazano w judykaturze, iz okreslajac wysoko$c
stawek minimalnych wynagrodzenia profesjonalnych pelnomocnikéw za poszczegolne czynnosci lub za udzial w
postepowaniach, rozwazyt i uwzglednil on wszelkie okoliczno$ci charakterystyczne dla danego typu spraw. W
stawkach minimalnych odzwierciedlona zostala zatem swoista wycena koniecznego nakladu pracy pelnomocnika
zwigzana ze specyfika okres§lonego rodzaju postepowan. Jednoczeénie ustawodawca pozostawil sadom orzekajacym
mozliwo$¢ uwzglednienia nadzwyczajnych, szczegélnych okolicznosSci, ktére pojawiajac sie w danej sprawie,
zwiekszaja naklad pracy niezbednej do prawidlowej realizacji obowigzkéw profesjonalnego pomocnika procesowego
(postanowienie SN z dnia 24 pazdziernika 2012 r., III CZ 57/12, LEX nr 1288673).

Zasadzenie wynagrodzenia wyzszego od minimalnego wymaga zarazem ustalenia i wskazania, jakie sa okolicznosci
uzasadniajace to postapienie, zwigzane z charakterem sprawy, zwiekszonym nakladem pracy pelnomocnika lub
obroncy oraz wkladem jego pracy w przyczynienie sie do wyja$nienia sprawy i rozstrzygniecia. Chociaz pelnomocnika
(obronce) zwyboru laczy z jego klientem umowa okreslajaca jego wynagrodzenie, w kt6éra sad nie ma prawa ingerowac,
nie oznacza to, ze sad jest pozbawiony mozliwoéci kontroli, a strona jest zwolniona od dokumentowania wysoko$ci
poniesionych wydatkow (por. postanowienie SA w Krakowie z dnia 11 kwietnia 2019 r., IT AKz 171/19, LEX nr

2738932).

Ocena powyzszego pozostawiona zostala swobodnemu uznaniu sadu orzekajacego w pierwszej instancji, w ramach
tzw. dyskrecjonalnej wladzy sedziowskiej. Kwestionowanie rozstrzygniecia sadu przyznajacego wynagrodzenie w
wysoko$ci odpowiadajacej jednokrotnos$ci lub wielokrotnoéci stawki minimalnej w drodze §rodkéow odwolawczych
(zazalenia) moze odnie$¢ skutek wtedy i tylko wtedy, gdy orzeczenie jest razaco niesprawiedliwe badz zapadlo w
warunkach nierozpoznania istoty sprawy. Jezeli zatem wysoko$¢ przyznanego wynagrodzenia odpowiada kryteriom
normatywnym i zostala nalezycie uzasadniona, to sad drugiej instancji zasadniczo nie powinien ingerowaé w tre$c
takiego rozstrzygniecia.

Whbrew stanowisku skarzacego material dowodowy nie byl na tyle obszerny aby uzasadnial przyznanie wynagrodzenia
w wysokoéci szeSciokrotno$ci stawki minimalnej wynikajacej z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
oplat za czynnoéci adwokatow. Iloé¢ pism procesowych i ich obszerno$é nie byta ponadprzecietna, dotyczy to rowniez
ilodci terminéw rozpraw.

Powszechny w orzecznictwie jest poglad, ze jezeli naklad pracy pelnomocnika nie jest zdecydowanie ponadprzecietny,
to wynagrodzenie powinno odpowiadaé¢ wysoko$ci jedynie stawki minimalnej (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 31
stycznia 2013 r., IT AKa 252/12, LEX nr 1286550; postanowienie NSA z dnia 17 pazdziernika 2012 r., IT FZ 878/12,
LEX nr 1244413). Na ten poglad powolal sie Sad Okregowy, slusznie uznajac, ze tego rodzaju okoliczno$ci w niniejsze;j
sprawie nie wystapity.

Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 3 k.p.c. oddalil zazalenie pozwanego
jako niezasadne.

SSA Anna Strugala



